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PREDGOVOR

Bez obzira na “stanje nesrec¢e” u Bosni i Hercegovini i svijetu, izazvano
pojavom korona virusa “COVID 197, Centar za istrazivanje moderne i savremene
historije iz Tuzle, nastavio je svoju izdavacku djelatnost. Rezultat kontinuiranog
rada Centra za istrazivanje moderne i savremene historije je i tre¢i broj ¢asopisa
Historijski pogledi. Bez obzira na otezane uslove rada, istrazivanja i pisanje radova,
autori i Redakcija su ulozili maksimalne napore da se pripremi za Stampu novi
broj Casopisa. Osim toga, Redakcija — koja je od ovoga broja prosirena kvalitetnim
istraziva¢ima i1 naucnicima, se trudila da Casopis zbog otezanih uslova rada ne
izgubi na kvalitetu, a da je kvalitet ¢asopisa neosporan potvrduje i ¢injenica da je
on u meduvremenu indeksiran u ¢etrnaest medunarodnih nau¢nih baza.

Treéi broj Gasopisa Historijski pogledi sadrzi rubrike Clanci, Prikazi i
Izvjestaji, te Eticki principi, zatim Popis publikacija Ciji je izdava¢ Centar za
istrazivanje moderne i savremene historije iz Tuzle, te Upute autorima. Rubrika
Clanci sadrzi 14 radova, rubrika Prikazi $est radova, a rubrika Izvjestaji dva rada.
Svi radovi su recenzirani i kategorizirani.

U rubrici Clanci objavljeni su radovi koji tretiraju zna¢ajna pitanja iz
podruc¢ja moderne i savremene historije. Tako su predmet istrazivanja autora
bila slijede¢a pitanja: Propadanje i uzurpacija imovine Bakir-bega Tuzli¢a,
Bosnjacke familije naselja Ljeskovik u drugoj polovini 19. stolje¢a, Ratovi i
tokovi deosmanizacije Balkana (1912-1923), Pokusaji organizovanja i djelovanja
politicke emigracije Crne Gore u Carigradu nakon smrti kralja Nikole (1921),
“Turski paragraf” Vidovdanskog ustava (1921): dometi i ogranicenja, Obrazovne
prilike u Hercegovini za vrijeme Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (1918-1929),
Iskoristavanje i uniStavanje privrede Bosne i Hercegovine u Drugom svjetskom
ratu, Osnivanje i djelatnost domova kulture i narodnih univerziteta u sjeveroisto¢noj
Bosni u prvim godinama ‘“Nove Jugoslavije”, Osnivanje i pocetak djelovanja
kulturnog drustva Bosnjaka “Preporod” u Osijeku poslije Drugog svjetskog rata,
Drzavna politika ,,diferencijacije” svesStenika Srpske pravoslavne crkve u Bosni i
Hercegovini (1945-1963), Jedan unutarpartijski spor pocetkom 1970-ih godina:
slucaj Pasage Mandzica i Tuzlanske grupe, Determinacija neprijatelja u direktivama
Glavnog Staba i Vrhovne komande Vojske Republike Srpske i Fenomen apstinencije
u demokratskim izborima s osvrtom na Opcée izbore u Bosni i Hercegovini. Rad
“Pojam i obiljezja nasljedivanja u Rimskom pravu® tretira znaCajno pitanje iz
historije prava.

Rubrika Prikazi sadrzi izdanja iz podrucja historije, Stampana 2019. i
podetkom 2020. godine. Predstavljeno je Sest knjiga ¢iji su autori Valerijan Zujo,
Marko Attila Hoare, Izet Saboti¢, Senaid HadZi¢, Adnan Velagi¢, te Salih Jalimam.

U rubrici Izvjestaji predstavljeni su izvjestaji sa Medunarodnih naucnih
konferencija ,,Migracije i njihov uticaj na drustvena i privredna kretanja na Sirem
podrucju Brckog od pocetka XVII do kraja XX stolje¢a™, odrzana u Brckom,
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13. 1 14. septembra 2019. godine i ,,Pravne i politicke posljedice deklaracije o
proglasenju Republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine 9. januara 1992.
godine®, odrzane u Sarajevu, 8. 1 9. januara 2020. godine.

Zahvaljujemo se svim autorima radova, saradnicima, kolegama, prijateljima
i donatorima koji su zasluzni za Stampanje treCeg broja Historijskih pogleda.
Pozivamo kolege historicare, te nau¢nike i stru¢njake iz srodnih nauka na saradnju,
da svojim ¢lancima iz moderne i savremene historije daju doprinos izlaZenju
narednih brojeva Casopisa. Planirano je da, Cetvrti broj casopisa Historijski pogledi,
bude Stampan do novembra 2020. godine.

Glavni i odgovorni urednik
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Regardless of the “state of emergency” in Bosnia and Herzegovina and
the world, caused by the appearance of the corona virus causing “COVID 19”
disease, the Center for Research of Modern and Contemporary History from Tuzla,
continued its publishing activities. The result of the continuous work of the Center
for Research of Modern and Contemporary History is the third issue of the journal
Historical Views. Despite the difficult working conditions, research and writing of
papers, the authors and the Editorial Board made every effort to prepare to print a
new issue of the Journal. In addition, the Editorial Board - which has been expanded
from this issue to include quality researchers and scientists, tried not to lose the
quality of the Journal due to difficult working conditions, and the fact that the
quality of the Journal is indisputable is confirmed by the fact that in the meantime it
has been indexed in fourteen international scientific databases.

The third issue of the Historical Views contains the sections Articles,
Reviews and Reports, and Ethical Principles, then a list of publications published
by the Center for Research of Modern and Contemporary History from Tuzla,
and Instructions to authors. The Articles section contains 14 papers, the Reviews
section six papers, and the Reports section two papers. All papers are reviewed and
categorized.

In the Articles section, papers are published that deal with important issues
in the field of modern and contemporary history. Thus, the subject of the author’s
research were the following questions: Decline and usurpation of property of Bakir-
beg Tuzli¢, Bosniak family of Ljeskovik settlement in the second half of the 19th
century, Wars and currents of de-Ottomanization of the Balkans (1912-1923),
Attempts to organize and political emigration of Montenegro to Constantinople after
death of King Nikola (1921), “Turkish paragraph” of the Vidovdan Constitution
(1921): scope and limitations, Educational opportunities in Herzegovina during the
Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (1918-1929), Exploitation and destruction
of the economy of Bosnia and Herzegovina in the Second World War, Establishment
and activity of cultural centers and people’s universities in northeastern Bosnia in
the first years of “New Yugoslavia”, Establishment and beginning of the Bosniak
cultural society “Preporod” in Osijek after the Second World War, State policy
of “differentiation” of priests of the Serbian Orthodox Church in Bosnia and
Herzegovina (1945-1963), An Intra-Party Dispute in the Early 1970s: The Case of
Pasaga Mandzi¢ and Tuzla’s group, Determination of the enemy in the directives
of the General Staff and the Supreme Command of the Army of the Republika
Srpska and the phenomenon of abstinence in democratic elections with reference
to the General Elections in Bosnia and Herzegovina. The paper “The concept and
characteristics of inheritance in Roman law” deals with a significant issue in the
history of law.

HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3
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The Reviews section contains editions from the field of history, printed in
2019 and early 2020. Six books were presented, and their authors are Valerijan
Zujo, Marko Attila Hoare, Izet Saboti¢, Senaid Hadzi¢, Adnan Velagi¢, and Salih
Jalimam.

The Reports section presents reports from the International Scientific
Conferences “Migration and their impact on social and economic trends in the
wider area of Brcko from the beginning of the XVII to the end of the XX century”,
which was held in Br¢ko on September 13 and 14, 2019. and “Legal and Political
Consequences of the Declaration on the Proclamation of the Republic of the
Serbian People of Bosnia and Herzegovina on January 9, 1992 “, held in Sarajevo
on January 8 and 9, 2020.

We thank all the authors, collaborators, colleagues, friends and donors
who are credited with printing the third issue of Historical Views. We invite
fellow historians, and scientists and experts from related sciences to cooperate, to
contribute their articles from modern and contemporary history to the publication
of future issues of the journal. The next, fourth issue of Historical Views, will be
printed by November 2020.

Editor-in-Chief



I
CLANCI//ARTICLES






Dr. sc. Safet BANDZOVIC, nauéni savjetnik
Institut za historiju Univerziteta u Sarajevu
E-mail: s.bandzovic@hotmail.com

Izvorni naucni rad/Original scientific article
UDK/UDC:94:327.5:355.4(497)“1912/1923*
327.5:355.4(497)“1912/1923*

RATOVI I TOKOVI DEOSMANIZACIJE BALKANA
(1912-1923)

Apstrakt: Dramaticni tokovi historije XIX i XX stoljeca na Balkanu ne
mogu se svestranije sagledati odvojeni od Sireg evropskog/svjetskog konteksta,
geopolitickog poretka, uticaja i posljedica interesnih logika velesila, modela
deosmanizacije i balkanizacije. Osmansko carstvo se krajem XIX i pocetkom XX
stoljeca nalazilo u teskom polozaju, pritisnuto brojnim unutrasnjim problemima,
izlozeno spoljnim politickim pritiscima, uslovljavanjima i ratovima. Krize i
osmanski vojni porazi u balkanskim ratovima (1912-1913) i “Velikom ratu” (1914-
1918), uz procese deosmanizacije i fragmentiranje teritorija na kojima su zivjeli
i rast podjela, poremetili su samopouzdanje muslimana. Protjerivanja i masovni
egzodusi Citavih populacija, posebno muslimana, dozivjeli su vrhunac u balkanskim
ratovima. Bosnjaci, kao i muslimani u ostatku “osmanske Evrope” nasli su se u
“Velikom ratu” u redovima vise vojski. U jedinicama osmanske vojske borili su se
i mnogi muslimani s Balkana, koji su kao muhadziri pristizali u ranijim vremenima
na ogromnu teritoriju Carstva. U tom ratu ono je dozivjelo poraz. Na njegovim
ostacima, nastala je, nakon grcko-osmanskog rata (1919-1922) nova drzava Turska

(1923).

Kljuéne rijeci: “Istocno pitanje”, deosmanizacija, Balkanski ratovi, Prvi
svjetski rat, Osmansko carstvo, Balkan, muslimani, Bosnjaci, Republika Turska,
kultura sjecanja.

WARS AND WAYS OF DEOSMANIZATION OF THE BALKANS
(1912-1923)

Abstract: The dramatic currents of the history of the 19th and 20th
centuries in the Balkans cannot be seen in a more comprehensive way, separate
from the wider European / world context, geopolitical order, influence and
consequences of the interesting logics of superpowers, models of de-Ottomanization
and Balkanization. At the end of the 19th and the beginning of the 20th century,
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Dr. sc. Safet BANDZOVIC

the Ottoman Empire was in a difficult position, pressured by numerous internal
problems, exposed to external political pressures, conditions and wars. Crises and
Ottoman military defeats in the Balkan Wars (1912-1913) and the “Great War”
(1914-1918), along with the processes of de-Ottomanization and fragmentation
of the territories in which they lived and the growth of divisions, disrupted the
self-confidence of Muslims. Expulsions and mass exoduses of entire populations,
especially Muslims, culminated in the Balkan wars. Bosniaks, as well as Muslims
in the rest of “Ottoman Europe”, found themselves in the ranks of several armies in
the “Great War”. Many Muslims from the Balkans, who arrived in the vast territory
of the Empire in earlier times as refugees, also fought in the units of the Ottoman
army. In that war it was defeated. On its remnants, a new state of Turkey (1923)
was created after the Greco-Ottoman war (1919-1922).

Key words: “Eastern Question”, de-Ottomanization, Balkan wars, World
War I, Ottoman Empire, Balkans, Muslims, Bosniaks, Republic of Turkey, culture of
memory.

Nacionalne ideje XIX stoljeca bile su najefikasnije snage evropske
historije. Od 1870. pocinju gubiti svoj humanitarni karakter. Ljubav prema
domovini transformirala se u nacionalni egoizam 1 idolatrijski kult.! “Princip
nacionalnosti” izmijenio je 1830-1878. politicku kartu Evrope. Jacaju imperijalizam
i nacionalizam. Pozicija “drugosti” odreduje se iz pozicija moc¢i. Osmansko carstvo
je bila najdublja i najces¢a evropska slika o “drugome”. HriS¢anska Evropa
dugo je odredivana kao kontrastna slika ovom “islamskom” carstvu i oznacena
prepoznatljivim vjerskim sukobom, kao i sporom “azijskog i evropskog duha”.? U
sve rasnijem vokabularu XIX stolje¢a “Turci” su bili “Azijati” “nomadi” i “Varvari”
koji vladaju nad zemljama koje su bile “kolevka evropske civilizacije”. Nikada nisu
prihvacéeni kao Evropljani.® Islam je za hri§¢anski svijet bio primarna odrednica
osmanske drzave. “Historijski pojmovi” nemaju samo saznajnu ulogu. Njihove
borbene verzije imaju mobilizacijsku ali i drustveno-integrativnu funkciju jer
homogeniziraju za ili protiv.* O tome gdje pocinje i gdje zavr$ava Orijent vodene su

1 G. Grbesi¢, Prvi svjetski rat i nacionalizam, Diacovensia, br. 2, Pakovo 2014, 137; A. Tuz,
Potop: Veliki rat i prekrajanje svetskog poretka 1916-1931, Beograd 2019, 17.

2 7. Vujadinovié, Vertikala evropsko-turskih (osmanskih) sukoba i prozimanja, u: Zbornik radova u
Cast akademika Desanke Kovacevi¢ Koji¢, Banja Luka 2015, 610-611.

3 M. Mazower, Balkan: kratka povijest, Zagreb 2003, 13. Britanska javnost, kao i dio britanske
politicke elite, smatrala je da je sramota da hri§¢anima, posebno onim evropskim, s mnogo veé¢im
civilizacijskim potencijalom od njihovih “gospodara®, vladaju “dekadentni muslimanski azijski
Turci”. Ta brojna i uticajna grupacija nije bila bas nacisto, konstatira Edin Radusi¢, da za muslimane,
ne samo muslimansku vlast, ima mjesta u Evropi. Sli¢no je bilo i sa ostalim hris¢anskim drzavama
koje su ulazile u red velikih evropskih sila — prema: E. Radusi¢, Dvije Bosne: Britanske putopisne i
konzularne slike Bosne i Hercegovine, njenog stanovnistva i medusobnih odnosa, Sarajevo 2019, 43;
Takoder vidi: Isti, “Bosnian horrors”: antiturski narativi o Bosni u britanskom javnom diskursu i
njihove politicke posljedice 1875-1878, Sarajevo 2019, 80-84.

4  T. Kulji¢, Pojmovna istorija- izvori, teorija i kritike, Tokovi istorije, br. 2, Beograd 2017, 198.
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u Evropi brojne rasprave. Odgovor je bio razli¢it u raznim vremenima.’> Imaginarni
Turéin” je stolje¢ima bio “ultimativni Drugi” i za hri§¢anske narode srednje i
jugoistocne Evrope.® “Turski jaram” je tu poput neke vrste historijske indulgencije,
Sto unaprijed daje opravdanje za bilo koji postupak “nacije”, nesto Sto je apriorna
amnestija.” HabzburSki vladari dugo su propagirali svoju zastitnicku ulogu
hris¢anske Evrope, kao i svih hris¢ana na Balkanu koji su zivjeli pod osmanskom
vlas¢u. Osmansko carstvo se povlacilo pred evropskim diktatom, tezec¢i da oCuva
suverenitet, da se prilagodi idejama XIX stolje¢a o jednakim gradanskim pravima.®
Bilo je poljuljano razvojem balkanskih separatistickih pokreta, koji su imali
podrsku evropskih sila. Kasni procesi formiranja drzava na Balkanu se poklapaju
sa pojavom nacionalisti¢kih ideologija.” Osmanlije su ratovale u gotovo svakoj
deceniji XIX stoljeca koga turski historicar Ilber Ortajli (ilber Ortayl) naziva
“najduzim vijekom Carstva”.!’

5 Nakarti Bliskog istoka iz 1911, njegova najzapadnija tacka je Banja Luka u Bosni i Hercegovini,
a najistocnija Konja u Osmanskom carstvu — prema: K. E. Fleming, Orijentalizam, Balkan i balkanska
istoriografija, Filozofija i drustvo, XVIII, Beograd 2001, 25; Takoder vidi: J. Sziics, Die drei
historischen Regionen Europas, Frankfurt 1990, 17-18.

6 M. Fucek, Osmansko “Drugo” u formiranju europskog identiteta, Pro tempore, br. 5, Zagreb
2008, 45-46; Opsir. B. Jezernik, Zemlja u kojoj je sve naopako: Prilozi za etnologiju Balkana,
Sarajevo 2000; Isti, Divija Evropa: Balkan u ocima putnika sa Zapada, Beograd 2007; 1. B. Nojman,
Upotrebe drugog: , Istok™ u formiranju evropskog identiteta, Beograd 2011; S. Hasanagi¢, Turci:
istine i lazi, Sarajevo 2015. Anja Zalta iznosi da je religija bila “glavni dejavnik pri reprezentaciji
otomanskega Turka” kao evropskog “Drugog”, te da su evropske muslimane na Balkanu povezivali
“z otomanskimi osvajanji Evrope in jih pojmovali kot anahronizem. Taksno pojmovanje zagovarja
stalis¢e, da so muslimani, predvsem njihova religija in obicaji”, zapravo “zaostali” — prema: A. Zalta,
Evropski “drugi”: turski islam in njegova evropska perspektiva, Teorija in praksa, $t. 3-4, Ljubljana
2006, 559-560.

7 Upor. H. Kypan-Bypuorny, Cnukara 3a TypunnoT Bo EBpona, Bo MUHATOTO U fieHec, u: bankancka
cnuxa na ceéemom, Cxomje 2006, 117-134; V. Bugarin-Bugi, Balkan u o¢ima Europe, Rostra, br. 4,
Zadar 2011, 193; G. Tepsi¢, Nacionalni identitet i (zlo)upotreba ,,drugog”, Godisnjak, Fakultet
politi¢kih nauka, Beograd 2012, 83-84.

8  “Istocno pitanje” je politiziralo buduénost nemuslimanskih zajednica — na kraju nazvanih
“manjine”. One su postale objekti evropske podrske i istodobno izgovori za politicku i vojnu agresiju
protiv Osmanskog carstva. lako su Osmanlije sekularizirale svoju drzavu, V. Britanija, Francuska,
Austro-Ugarska i Rusija trazile su nove ustupke. Svaka evropska sila tvrdila je da $titi ovu ili onu
hris¢ansku ili drugu manjinsku zajednicu, svaka je zudjela za dijelom osmanskih zemalja i svaka je
tezila da porekne uticaj svojih rivala na istoku. Pocetkom XX stoljeca ,,bolesnik na Bosforu zapravo
nije bio u terminalnoj fazi. Posljednji osmanski vijek je bio doba koegzistencije, a etno-religijski
nacionalizmi, rat i ugnjetavanje u njega su stupili u sjeni zapadne dominacije. Pri¢a o nasilju je dobro
poznata; daleko bogatija ekumenska prica gotovo je nepoznata — prema: U. Makdisi, Kosmopolitske
Osmanlije, Pes¢anik.net, 19. decembar 2019, https://pescanik.net/kosmopolitske-osmanlije/.

9 Balkanske drzave nisu izrasle iz dobro organiziranih nacionalistickih pokreta, ve¢ mnogo vise
kao rezultat geopolitickih igara velesila, lokalnih specifi¢nosti i slabljenja Osmanskog carstva —
prema: S. Lazi¢, Uticaj rata i nacionalizma na institucionalni razvoj balkanskih drzava devetnaestog
vijeka, Svarog, br. 15, Banja Luka 2017, 79.

10 Karakterizira ga i kao vrijeme modernizacijskih procesa; opsir. 1. Ortajli, Najduzi vek imperije,
Beograd 2004. “U vrijeme sultana», zapisao je jedan prikazivac Sir Harry Lukove knjige The Making
of Modern Turkey (1936), osmanska drzava je “manje li¢ila na zemlju, a viSe na blok stanova koje
je nastanjivao jedan broj porodica koje su se sretale samo na stepenicama”. Sredinom XIX. stoljeca,
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Ratovi imaju jednu od nosecih uloga u socijalnim i politickim promjenama
XVIII i XIX stolje¢a i procesu formiranju modernih drzava. “Rat stvara drzave”,
napisao je Carls Tili (Charles Tilly), ameri¢ki politolog i sociolog historije, i
obratno. Razli¢ite vrste rata takoder stvaraju razliCite vrste drzava, i obratno.
Druga polovina XIX stoljeca obiljezena je dolaskom “‘sluzbenog nacionalizma”,
koji je izdigao nacionalnu misao u konstitutivhu ideologiju svijeta evropskih
drzava. Taj se proces povezao s usponom vojske i njenim preobrazajem u sredisnji
simbol nacije.'> Militaristicki sistem se sve snaznije razvijao, pri ¢emu je njegova
prusko-njemacka verzija bila prototip ratnicke kulture."* Masovni nacionalizam
odnio je pobjedu nad konkurentskim ideologijama. Gotovo svuda u Evropi je
sopstvenoj drzavi pripisivana bozanska priroda, a ispunjenje “nacionalnih ciljeva”,
smatralo se ,,svetom® duzno$c¢u. Nacionalizam, transnacionalni i transteritorijalni
fenomen, zapalio je ¢itavu Evropu.'* Rat je u tom svijetu bio uobicajeni i legitimni
politicki instrument. Na haSkoj mirovnoj konferenciji izmedu 1889. i 1907.
vodeni su neuspjeSni pregovori o usvajanju medunarodnih pravila ratovanja.
Donijeta su samo pravila za vodenje rata, posto je Njemacka odbijala da se
medunarodnim sporazumima ograni¢i svoj manevarski prostor. Insistirala je na
»slobodi djelovanja“, $to je znacilo slobodu u odlucivanju o ratu i miru. Kolonijalne
ambicije zasnivale su se na ekonomskim i vojno-politickim interesima, primatu na
svjetskim morima i okeanima.'> Njemacka je, sa novom elitom — “savezom visokih
peci i viteskog posjeda”, rastu¢om industrijom i stanovniStvom, ugrozavala Veliku
Britaniju kao vodecu svjetsku silu. Raslo je francusko-njemacko i rusko-austrijsko
rivalstvo. Imperijalisticko nadmetanje ispoljilo se u sistemu tajnih saveza: savez
Francuske i Rusije 1894, V. Britanije i Francuske 1904, a 1907. zaplaSena Britanija

kaze Kemal Karpat, “zidovi stanova su se urusili ostavljaju¢i millete u velikoj prostoriji izlozene
medusobnim znatizeljnim pogledima”. Osmanska vlast je na izazov druStvene promjene odgovorila
iniciranjem serije reformi koje su za cilj imale snaZenje autoriteta centralne vlade — prema: K. Karpat,
Milleti i nacionalnost: korijeni nepodudaranja nacije i drzave u postosmanskoj eri, u: Krsc¢ani i jevreji
u Osmanskoj carevini: funkcioniranje jednog pluralnog drustva, Sarajevo 2009, 174.

11 S. Lazi¢, Uticaj rata i nacionalizma na institucionalni razvoj balkanskih drzava devetnaestog
vijeka, 65-69; J. Sheehan, Rat posle rata, Pes¢anik.net, 12. novembar 2018, https://pescanik.net/
rat-posle-rata.

12 J. Vogel, Vojne proslave u Njemackoj i Francuskoj kao nacionalni rituali (1871-1914), u: Kultura
pamcenja i historija, Zagreb 2006, 153, 165.

13 M. Antolovi¢, ,,Svetska moc¢ ili propast® — Fridrih fon Bernhardi i nemacki militarizam pred Prvi
svetski rat, Etnoantropoloski problemi, br. 4, Beograd 2014, 1092-1093.

14 E. Hobsbawm, Nacije i nacionalizam: program, mit, stvarnost, Zagreb 1993, 134; H.
Sundhaussen, Sarajevski atentat, Srbija i duh 1914, PeScanik.net, 25. novembar 2014, http://pescanik.
net/sarajevski-atentat-srbija-i-duh-1914/.

15 W. Wette, 1914: Zelja za ratom, Pes¢anik.net, 9. mart 2014, http://pescanik.net/2014/03/1914-
zelja-za-ratom/. Sve veca mobilnost u svijetu, piSe Philipp Blom, direktno ovisi od jedne vazne
sirovine — kaucuka za proizvodnju guma. Potraznja za njim je eksplodirala u samo nekoliko godina,
a najveci dobitnik bio je belgijski kralj Leopold II, koji je kau¢ukom bogati Kongo shvatao kao licno
vlasni$tvo i maksimalno iskoristio njegovu trzisSnu prednost. Leopoldovi agenti su zarobili stotine
hiljada kongoanskih Zena i djece kako bi primorali muskarce da po prasumama sakupljaju kaucuk.
Historicari procjenjuju da je pod Leopoldovom vlaséu u Kongu ubijeno oko 10 miliona ljudi.
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je nasla zajednicke interese i sa svojim protivnikom - Rusijom, oslabljene u ratu sa
Japanom i pod posljedicama revolucije 1905. godine. Zaostravanje odnosa na liniji
Berlin-Pariz i Berlin-London, praceno trkom u naoruzavanju, suzavalo je prostor
sa medublokovske pozicije. Odnosi Njemacke i Francuske bili su u osnovi, smatra
M. Ekmeci¢, “prvi hladni rat” u modernoj historiji. Ruska politika balansiranja
izmedu velikih sila gubila je tlo pod nogama. Njemacka je svojim imperijalnim
ambicijama upucivala Rusiju da se svrsta u antinjemacku koaliciju, da postane
aktivni zagovornik stvaranja Antante. Kako je Francuska bila ugrozena od rastu¢eg
njemackog imperijalizma, to je francusko-rusko zblizenje preraslo u vojno-politicki
savez, koji je postao osnova Antante. Teznja Rusije da se o¢uva status quo u svijetu
povezivala je ovu drzavu sa Velikom Britanijom i Francuskom.'® Sirom zapadnog
svijeta biljezen je porast industrijske proizvodnje. Zivot na globaliziranom trzistu
postajao je stvarnost. Masovna proizvodnja i potroSnja stvaraju nove standarde. '’
Pojam i status velike sile odreduje broj naroda i ekonomska mo¢ u dato
vrijeme.'® Napoleon je govorio da poznavanje geografije neke nacije znaci i
poznavanje njene vanjske politike. Teritorijalni imperativ osnovni je “poticaj
agresivnog ponaSanja drzava-nacija”. Sveevropski proces militarizacije, shvacen je
i oblikovan kao proces nacionalizacije nekih drzava. Drzava je visestruki fenomen,
¢ije je svojstvo da se vremenom mijenja. U XVII stolje¢u nazivana je “smrtnim
bogom”, ustvrduje Tomas Hobs (Thomas Hobbes), dok je u XIX za Hegela (Georg
Wilhelm Friedrich Hegel) drzava ,,ne$to ovozemaljsko nebesko®." Erik Hobsbaum
(Eric Hobsbawm) period od 1875. do 1914. naziva “dobom carstva”.?’ Grof
Lamsdorf (Bnaguvmup HuxonmaeBwu Jlamcaopd), ruski ministar vanjskih poslova,
vidio je pocetkom XX stoljeca “Istocno pitanje” ne kao sukob interesa velesila,
ve¢ kao posljedicu “nepopravljive trulezi orijentalnih drzava Turske, Persije,
Maroka”.*! Ljudi su oduvijek dijelili svijet na oblasti, imajuéi realnu ili zamisljenu
liniju razdvajanja. Mape opovrgavaju ideju o jednakosti covjecanstva, podsjecaju
i na sve razli¢itosti podneblja koje izazivaju nejednakosti i nesloge.?> “Imaginarne
karte”, bitne za konstrukciju etnickog, kulturnog i nacionalnog identiteta, temelje
se na kolektivnim predstavama o sopstvenom i tudem. Svaka nacionalna verzija
proslosti je, uz primjenu dvostrukih kriterija, razli¢ita u odnosu na susjedne narode
koji su imali isto iskustvo, ali iz svoje perspektive.” Proces evropskih osvajanja

16 S. Zivanov, Osnovi spoljne politike Rusije krajem 19. i pocetkom 20. veka, Zbornik Matice
srpske za istoriju, br. 71-72, Novi Sad 2005, 98.

17 P. Blom, Opijeni brzinom, PesCanik.net, 13. april 2014, http://pescanik.net/2014/04/
opijeni-brzinom/.

18 Pecat Milorada Ekmecica, Beograd 2018, 134; P. Renouvin, Europska kriza i Prvi svjetski rat,
Zagreb 2008, 15.

19 N. Laki¢, Da li je globalizacija izazov ili pretnja nacionalnim drzavama kao dominantnom obliku
politicke organizacije?, Bezbednost Zapadnog Balkana, br. 21, Beograd 2011, 7.

20 Opsir. E. Hobsbaum, Doba carstva 1875-1914, Beograd 2019.

21 D. Fundi¢, Austro-Ugarska i oblikovanje Albanije (1896-1914), doktorska disertacija, Filozofski
fakultet, Beograd 2018, 38-39.

22 Mo¢ zemljopisne karte, “Politika”, Beograd, 27. septembar 2012, 04.

23 Prema: H. Anhel Ruis Himene, Senke varvarstva: suceljavanje kolektivnih secanja u biv§im
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i kolonizacije udaljenih kontinenata je do 1914. bio ubrzan. Skoro cijeli svijet je
podijeljen izmedu velesila. Sustinska dimenzija u odnosima razlicitih etnickih i
vjerskih zajednica je odnos jednakosti, odnosno nejednakosti. Rasisticke teorije
namijenjene porobljivanju Afrike i dijelom Azije, pozivale su na nuznost da “vise”,
“Ciste” rase vladaju “nizim”, “mijeSanim” rasama. Esencija, ili nekakav neopipljivi,
sveprozimajuci kvalitet zasebnih zajednica je fikcija. Sluzi da uprosti drustvenu
stvarnost i konstruira manihejsku podjelu pri ¢emu su “jedni” uvijek na bijeloj,
a “drugi” na crnoj liniji spektra.?* Domorodacki narod Herero u jugozapadnoj
Africi osjetio je tragi¢no 1904. Sta znaci teorija “blokiranja pristupa bogatstvu”.
Bilo je mnogo onih koji su vjerovali da je duznost Evropljana da pomognu
“primitivnim” narodima da usvoje blagodeti civilizacije. Ova doktrina nazivana je
“civilizatorskom misijom” (la mission civilisatrice). Balkanska politika Habsburske
monarhije tretirana je i kao takva misija.”

Ratovi u ljudima izazivaju duboke promjene, mijenjaju poimanje i videnje
njih samih, ali i nacine na koji oni dozivljavaju druge. Klju¢ni dogadaji koji su
prethodili izbijanju Prvog svjetskog rata (“Velikog rata” - Der GroB3e Krieg — The
Great War — La Grande Guerre) 1914. bili su “Marokanska kriza” 1911. i sukob
Njemacke i Francuske, napad Italije na osmanske trupe u Libiji iste godine, te
balkanski ratovi. Miroslav Spalajkovi¢, tada visoki zvani¢nik Ministarstva spoljnih
poslova Srbije, kazao je docnije da je italijanskim napadom na Tripoli zapoceo
proces koji je doveo 1912. do rata na Balkanu: “svi dogadaji koji su usledili bili
su samo evolucija te prve agresije”.*® Beograd je, veli Kristofer Klark, imao carte
blanche za rat sa Osmanskim carstvom, a Balkan ulogu “bacaca vatre”. U junu 1912.
srpska vlada trazila je dva miliona vanrednog vojnog kredita, Narodna skupstina
je odobrila 21 milion. Milovan P. Milovanovi¢, predsjednik Vlade, svoj govor je
zavr$io uzvikom: “Ili ¢e se srpski narod ujediniti ili ¢e ceo Balkan predstavljati
samo jedno veliko groblje!”.”” Nacionalizam, kao kompleksan fenomen, generira

jugoslovenskim republikama, Balkanija, br. 3, Beograd 2012, 139. Jer, “dogada se”, kazao je Svetozar
Mileti¢, “da ljudi i narodi istoj ideji drugi smisao daju, kad je na svoju zastavu napisu, a drugi, kad je
na protivnoj zastavi napisanu vide, i da po tome istoj ideji dvostruki, ¢esto protivu polozeni znacaj
daju” — prema: Beseda dra Svetozara Miletica, zemaljskog zastupnika, govorena 14. nov. 1868. na
ugarskom saboru u pitanju narodnosti, Novi Sad 1886, 5.

24 Upor. M. Pisev-M. Milenkovi¢, “Islam” u anti-multikulturnoj retorici politi¢ara i antropologa
Zapadne Evrope: kongruencija ili koincidencija?, Etnoantropoloski problemi, br. 4, Beograd 2013,
972. Knjizevna djela su, zakljuéuje Gabriela Subert (Gabriella Schubert), najbolji medijum za
“opisivanje sli¢nosti i razlika medu ljudima i daju objasnjenja zasto neki narodi moraju, a neki ne
moraju da dozivljavaju nesrece”.

25 M. Kovi¢, ‘Civilizatorska misija’ Austrougarske na Balkanu - pogled iz Beograda (1901-1914),
Istrazivanja, br. 22, Novi Sad 2011, 366-367.

26 Operacija Italije u Libiji 1911. bila je neisprovocirani napad na dio osmanske drzave, prvi rat u
kome se pribjeglo bombardiranju iz vazduha. Rat su pratili jezivi izvjestaji o zlo¢inima italijanske
vojske nad arapskim stanovni$tvom. Libijska borba protiv okupacije jedan je od pocetnih katalizatora
u nastanku modernog arapskog nacionalizma - vidi: K. Klark, Mesecari: kako je Evropa krenula u rat
1914, Smederevo 2014, 212-216.

27 Ratove Srbije 1912-1913. srpski socijaldemokrati su tretirali kao osvajacke. Dimitrije Tucovi¢ je
ukazivao: “Ako bi se stara Srbija pridruZila Srbiji, onda bi opet na jednoga slobodnoga Srbina dolazilo
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snazne sentimente medu masama. On je, prije svega, teorija politicke legitimnosti
koji tvrdi da politicka i nacionalna jedinica treba da se poklope.?® Kulturne granice
se rijetko podudaraju s granicama etnosa/naroda.” Poklapanje se moZe nametnuti
genocidom ili progonima “drugih”.*

Hronologije i periodizacije su pravi izrazi uvjerenja historicara i nacina
shvatanja vremena koje proucavaju. Podjela na “dugi XIX” (1789-1914) i “kratki
XX vek” (1917-1991) nacin je da se ukaZe na znacaj francuske i ruske revolucije
koje su oblikovale historiju tih vremena.’! Dvadeseto stoljeCe u Evropi bilo
je vrijeme ratova. Dva svjetska rata definirala su tu epohu. Prvi je bio epohalna
katastrofa, a drugi kulminacija te katastrofe.*> Proro¢anstvo Berte fon Sutner (Bertha
von Suttner), dobitnice Nobelove nagrade za mir 1905. i jedne od tada najpoznatijih
mirovnih aktivistica, da se to stoljeCe nefe okoncati, a da ne posvjedocCi
protjerivanju “bica rata iz ljudskog drustva” nece se ostvariti.** Dvadeseto stoljece,
kaze Erik Hobsbaum, bilo je najubilackije stoljee po srazmjerama, ucestalosti i
duzini ratova koji su ga ispunjavali, kao i po veli¢ini ljudskih katastrofa bez premca
koje su ti ratovi proizveli, od najvec¢ih gladi u historiji do sistematskog genocida.
Rat je u tom stoljec¢u prestao biti sukob izmedu oruzanih snaga ili ¢ak izmedu
“blagajni” zaracenih strana. Postao je rat izmedu snage volje i morala drustava koja
su se nasla u sukobu.**

Slozeni pojmovi poput regiona, nacije, rase, roda predstavljaju konstruirane
sisteme “markiranih i nemarkiranih kategorija, i oni su specifi¢ni za dato drustvo”.*
Balkan ima, ustvrdila je Marija Todorova, “zemljopisnu i povijesnu konkretnost”.

po dva porobljena Arnautina, Tur¢ina itd. Mi hoéemo slobodu svoga naroda ne unistavajuci slobodu
drugih”- prema: D. Stojkovi¢, Antiratne i mirovne ideje u istoriji Srbije i antiratni pokreti do 2000.
godine, “Republika”, br. 492-493, Beograd, 1-31. januar 2011.

28 Teritorijalna politicka jedinica Cesto moze postati “etnicki homogenom samo ako ubija, protjeruje
ili asimilira sve nesunarodnjake” — vidi: E. Gellner, Nacije i nacionalizam, Zagreb 1998, 21-22.

29 M. Pijovi¢, Pristupi proucavanja identiteta u proslosti, Historijska traganja, br. 8, Sarajevo 2011,
22.

30 S. Huntington, Sukob civilizacija i preustroj svjetskog poretka, Zagreb 1998, 173. Historicari
se Cesto suocavaju sa dogadajima koji su, po prirodi, nedokumentirani. Kada su masovna ubistva u
pitanju, interes pocCinitelja je da ti zlo¢ini ostaju nedokumentirani. Bez svjedocenja ocevidaca, neki
historijski dogadaji ne bi se uopste mogli dokumentirati i ,,nestali bi iz ljudske memorije* (Nathan
Beyrak) — vidi: “Oslobodenje”, Sarajevo 28. januar 2012.

31 A. Heler, Teorija istorije, Beograd 1984, 213; Misel Fuko: 1926-1984-2004: hrestomatija, Novi
Sad 2005, 68; D. Stojanovi¢, Radanje globalnog sveta 1880-2015: vanevropski svet u savremenom
dobu, Beograd 2015, 17; M. Suboti¢, Stolece Oktobra: revolucija i politika istorije, Etnoantropoloski
problemi, sv. 2, Beograd 2018, 458.

32 Bilo je to zastraSuju¢e dramaticno, tragicno, ali i “fascinantno razdoblje s povijes¢u potpunih
poremecaja i zapanjujucih preobrazbi” — prema: 1. Kershaw, Do pakla i natrag: Europa 1914—1949,
Zagreb 2017, 1.

33 N. Milenovi¢, Srbija i Druga konferencija mira u Hagu 1907. godine, Istorijski casopis, br. 57,
Beograd 2008, 375-377; P. Simi¢, Balkan i balkanizacija — jedan vek kasnije, Balkanske sinteze, br. 3,
Nis 2014, 18.

34 M. Howard, Rat u europskoj povijesti, Zagreb 2002, 144-145.

35 M. Todorova, Sta je istorijski region? - premeravanje prostora u Evropi, 84; Takoder vidi: S.
Hasanagi¢, Osmanlije i razliciti narodi: odnosi prema razlicitim etnic¢kim identitetima, Sarajevo 2016.

13

HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3



HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3

Dr. sc. Safet BANDZOVIC

Tu nisSta, zapazaju historicari, nikada nije crno-bijelo, “postoje samo razliCite
nijanse sive”. Balkan je dugo bio predmet mrzovoljnih odnosa evropskih sila,
a tokom XIX stoljea i prezrivih tumacenja opsSteg historijskog i kulturnog
zaostajanja. On je 1875-1914. obiljezen stvarnim i izmisljenim karakteristikama
prostora, proZetog niskim strastima i najgorim politickim karakteristikama. Vanjska
isklju¢ivanja Balkana su unutra$nja isklju¢ivanja Evrope.*® Dosta je istrazivaca
koji misle da etnicke sukobe na tom prostoru, potice drevna mrznja. “Zlatni
vijek” nacionalne drzavnosti na Balkanu, od Berlinskog kongresa do 1914, bio je
razdoblje nacionalnih napetosti i pokusaja da se povijest ispravi perom i drzavnom
politikom.?” Balkanski nacionalizmi su bili prevazilazenje, u ranijim stolje¢ima
uspostavljenih granica Istoka i Zapada, posto su, po istom obrascu, i oni ucestvovali
u razvijanju Evrope kao kontinenta nacionalnih drzava. Iz Evrope su balkanski
narodi prihvatili i ideju okupljanja svojih sunarodnika u jedan drzavni okvir, te su
na istim osnovama, gradili nacionalne programe poput ideje “Velike Bugarske”,
“Velike Srbije”, “Velike (Megali) Gréke”.*® “Uvoz evropske vrste nacionalizma”
trazio je da se “heterogeni imperijalni prostor, naseljen razli¢itim etnickim i
verskim zajednicama, transformise u homogenu nacionalnu domovinu”, pise Behul
Ozkan (Behliil Ozkan). Ovaj turski histori¢ar podsjeca i da je “proces evropeizacije
Balkana” izazvao velike tragedije u balkanskim drustvima.** Ona su svoj identitet,
u principu, tezila da izgrade potiranjem identiteta “drugog, stvarajuci na taj nacin
unikulturni model”.*°

Historija XX stolje¢a ponikla je na Balkanu, iznosi Robert Kaplan u
knjizi Balkanski duhovi: putovanje kroz istoriju, koja u predgovoru sadrzi neke
siromastvom i etni¢kim rivalstvom covek je ovde osuden na mrznju. Ovde je
politika svedena na nivo blizak anarhiji koja se, s viemena na vreme, izlivala preko
Dunava u srednju Evropu”.*! Prvi balkanski rat (1912) bio je polemika izmedu
principa viSenacionalnosti drzave i principa jednonacionalnosti. Pobijedio je, viSe
nego lako, ovaj drugi. Balkanske drzave su se pripremale za rat, zloupotrebljavajuci
izvjesnu neravnopravnost osmanskih hriS¢anskih manjina, a dobrim dijelom su
i same zaoStravale stanje ubacivanjem paravojnih trupa na osmanske prostore,
¢ije ¢e pripadnike docnije prikazivati kao heroje. Sve Cetiri drzave - ucesnice
napada imale su diplomatske odnose sa osmanskom drzavom, §to implicira da su

36 Paradigma “Istocnog pitanja” doprinosila je i da lokalni incidenti steknu opSte znacenje.
Zlo¢udnost balkanskih poriva bila je tek “dekor koji je doprinosio egzotici osnovnih struja istorije” —
vidi: N. Samardzi¢, Balkanska kriza i Prvi svetski rat 1875-1914: opsti pogled, u: Crna Gora u Prvom
svjetskom ratu, Cetinje-Podgorica 2015, 46-50; D. I. Bjeli¢, Balkan “ne vredi ni pedlja evropske
granice”, Diwan, br. 13-14, Gradacac 2004, 91-101.

37 1. Banac, Cijena Bosne, Sarajevo 1996, 303.

38 Lj. Trgovcevi¢, O istorijskoj promenljivosti Balkana kao politi¢ke metafore, Tokovi istorije, br.
1-2, Beograd 2007, 217-218.

39  Z. Cirjakovié, Gavrilo u majici sa logom Pe$canika, “Politika”, Beograd, 2. juli 2014.

40 S. Rastoder, Bosnjak ili musliman - identitet i politika?, “Danas”, Beograd, 8. septembar 2011.

41 R. Kaplan, Balkanski duhovi: putovanje kroz istoriju, Beograd 2004, XXVII.
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prihvatale njen suverenitet i teritorijalni integritet.*’ Kada je 1912-1913. Osmansko
carstvo izbaceno s Balkana, mnogi su na Zapadu to, pak, dozivjeli kao konacan
izgon ““azijske” sile iz Evrope, “te pobjedu vjerske i rasne snage krSc¢anstva”.*
Sa odrzavanjem londonske Konferencije ambasadora u decembru 1912, na kojoj
je Albanija prvobitno proglasena autonomnom drzavom pod vlaséu sultana,
srpska vojska je usla u Albaniju, Sto se u albanskoj historiografiji opisuje kao
»prva invazija“ Srbije na tu zemlju.* Ishod rata izazvao je razlicite reakcije medu
narodima u Bosni i Hercegovini. Dok su iz srpskih stranaka upucivani pozdravni
telegrami u Beograd zbog izbijanja srpske vojske na Jadran, u muslimanskoj
javnosti preovladavali su izrazi solidarnosti sa Portom.*

“Politicari od zanata” se, navodi M. Ekmeci¢, u svojoj javnoj djelatnosti
rukovode interesima svoje zemlje, “a ne po ustanovljenim normama moralnosti”.*
Problem za balkanske pobjednicke drzave je bio taj Sto su njihovi narodi bili

42 N. Petrovi¢, Bez neugodnih pitanja, “Danas”, Beograd, 19. juli 2012; upor. D. Stojkovié,
Balkanski ratovi in continuo, “Republika”, br. 536-539, Beograd, 1. novembar-31. decembar 2012.

43 M. Mazower, Balkan: kratka povijest, 14.

44 Ozlo¢inimasrpskeicrnogorske vojske prilikom osvajanja albanskihnaselja 1912-1913.izvjestavala
je evropska, americka i srpska opoziciona Stampa. Radi ispitivanja zlo¢ina Karnegijeva fondacija za
mir je formirala posebnu komisiju koja je 1913. poslata na Balkan. U ljeto 1914. objavljen je Izvjestaj
Karnegijeve fondacije za mir (Carnegie Endwoment for International Peace, Report for the International
Commission to Inquire into the Causes and Conduct of the Balkans Wars, Washington D.C. 1914) o
istrazi uzroka i vodenju balkanskih ratova (1912-1913). Navedena su brojna krSenja medunarodnih
konvencija i opisani ratni zlo€ini po€injeni za vrijeme tih ratova - Vidi: T. Ponos, Povijesni i drustveni
kontekst u kojemu se pocinju procesuirati ratni zlo¢ini, u: Procesuiranje ratnih zlocina - Jamstvo
procesa suocavanja s prosloséu u Hrvatskoj, Zagreb 2014, 13-14; P. Simi¢, Balkan i balkanizacija u XX
i XXI veku: izvestaj Karnegijevih komisija za Balkan iz 1914. 1 1996. godine, u: Veliki rat — nedovrsena
proslost, Beograd 2016, 13-31. Nakon detaljnih istrazivanja, ova komisija zakljucuje: “Kuce i ¢itava
sela su pretvorena u pepeo, nenaoruzano i neduzno stanovni§tvo je masovno masakrirano, neverovatni
akti nasilja, pljacke i surovosti svake vrste — to su sredstva koja je primenjivala i jo§ uvek primenjuje
srpsko-crnogorska vojska, u cilju potpunog preinacenja etnickog karaktera oblasti naseljenih iskljuéivo
Albancima”. Jedan britanski diplomata sastavio je 1913. izvjestaj o Balkanu za Karnegijevu fondaciju
i zakljucio ga rije¢ima: “Slobodno mozemo reci da jedino $to na Balkanu postoji od evropske kulture i
jedina sklonost ka evropskoj civilizaciji koja je na njemu primetna posle vekova i vekova provedenih
pod azijatskim vizantinizmom jeste svest o nacionalnom”. I zato, “gde god i kad god su se na Balkanu
javila nacionalna osecanja, tamo je i u toj meri i po€injala civilizacija; a kako se takva svest najbolje
rada ratom, rat je na Balkanu bio jedini put koji vodi ka miru”. Ove rije¢i napisane su nekoliko mjeseci
pred pocetak “Velikog rata”. Balkanski nacionalizam tada je vazio kao jedino $to na Balkanu makar i
podsjec¢a na Evropu — prema: M. Todorova, Sta je istorijski region? - premeravanje prostora u Evropi,
Rec, br. 73/19, Beograd 2005, 91. Skopski nadbiskup Lazér Mjeda i becki novinar Leo Freundlich
imenuju srpskog generala Bozidara Jankovica, komandanta Tre¢e armije, kao odgovornog za zlo¢ine
nad civilnim stanovnistvom. “Daily Telegraph” tada piSe da su “svi uzasi istorije premaseni zverstvima
koje su pocinile trupe generala Jankovi¢a” — prema: L. Porovi¢, Esad Pasa — albanski izdajnik i dicni
srpski prijatelj, “Republika”, br. 604-607, Beograd, 1. septembar-31. oktobar 2015.

45 Nakon ispracaja 300 vojnika kao dobrovoljaca u osmansku vojsku oktobra 1912, javno odlazenje
u dobrovoljce postalo je u Bosni i Hercegovini protivzakonito. Oni su, pak, prelazili granicu ilegalno —
vidi: Balkanski ratovi, Zagreb 2007, 107.

46 M. EkmecCi¢, Savremeni istocnoevropski intelektualac i Makijaveli, Filozofija i drustvo, 111,
Beograd 1990, 170.
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u manjini u “osmanskoj Evropi”, gdje su muslimani ¢inili 51% stanovniStva.
Balkanski saveznici su smatrali da ¢e ova vecina stalno biti prijetnja za vladavinu
manjine. Rjesenje je bilo iseljenje i progon muslimana. Mrznja je sve u ratu,
“njegova dusa i zivot”. Tokom 1912-1913. doslo je do prvih etnickih ciS¢enja
velikog stila u evropskoj historiji XX stolje¢a. Sok zbog tih masovnih zlo¢ina bio je
utoliko veci §to su se zbili samo pet godina nakon usvajanja Haske ratne konvencije
1907. godine.” Muslimani su neosporni gubitnici u formiranju novih drzavnih
granica, njihova prava potpuno zanemarivana. Na Balkanu za njih nije vazio princip
samoodredenja. Od 1.445.179 muslimana, koji nisu viSe Zzivjeli u osvojenom
podrucju osmanske Evrope, njih 413.992, pise Dzastin Makarti (Justin McCarthy),
iselilo se u Tursku u toku i nakon balkanskih ratova. Od muslimanskog balkanskog
stanovniStva iz 1911. ostalo je 1923. svega 38 odsto.* Iza raznih statistika i brojki
nalaze se ljudi i njihovi udesi. Uvijek je zato nuzna i “perspektiva odozdo”, iz
ugla obi¢nih ljudi. U jesen 1912. dozivio je poraz i princip na kome se zasnivala
i Austro-Ugarska, koja je jo§ od Berlinskog kongresa “trazila motiv opstanka pod
suncem sistema velikih sila” (M. Ekmeci¢). Vladan Pordevi¢, izaslanik Srbije u
Becu, ocijenio je zavrsnu ulogu Austro-Ugarske u tokom Prvog balkanskog rata,
kao sprjecavanje da Skadar padne u ruke Crne Gore, rije¢ima: “Samo zato da
diplomatsko debelo crevo austrijske carevine dobije crvasti nastavak u Albaniji,
od ¢ijih zapaljenja Austrija moze umreti ako se blagovremeno ne operira”.*
Balkanski ratovi bili su i sukobi izmedu velesila sa srediStima van juznoslavenskog
prostora, ili “pobune”, “oslobodilacki ratovi”, ili “ustanci terorista”.>® Oznacili
su krah Osmanskog carstva u Evropi. U borbu za ostatke njegovih posjeda na
jugoistoku Evrope, bacile su se pobjednicke drzave. Srbi i drugi hris¢anski narodi
nisu postupali nista drugacije od Nijemaca ili Italijana: “Sve su to Evropljani i
ponasali su se evropski za ono vreme”.”! Ratovi 1912-1913. su u bitnome, navodi
Igor Despot, izmijenili sliku Balkana. Ucestvovali su u oblikovanju drzava
kao nacionalnih tvorevina sa progonima ‘“nepodobnog” stanovnisStva, posebno
muslimana, i pokusajima asimilacije, da bi se od stanovniStva stvorili “dobri” Grei,
Srbi, Bugari. U dijelovima Austro-Ugarske probijala se Zelja za oslobodenjem od

47 Njen cilj je bio da se svaka forma rata uklopi u neka pravila, povuéena je razlika izmedu boraca
i civila. Ta su pravila na Balkanu brzo prekrSena. Opsir. H. Zundhausen, Istorija Srbije od 19. do 21.
veka, Beograd 2008, 238-239.

48 J. McCarthy, Stanovni$tvo osmanlijske Evrope prije i poslije pada Carstva, u: Muslimani
Balkana: “Istocno pitanje” u XX. vijeku, Sarajevo 2014, 52-53; F. Kar¢i¢, Kroz prizmu historije,
Sarajevo 2017, 26-27.

49 Prema: B. Miki¢, Stogodisnjica iznimnih mera u Bosni i Hercegovini 1913. i Bosanski sabor,
Glasnik, br. 6, Banja Luka 2014, 269.

50 M. Klemenci¢, Tipologija oruzanih sukoba na prostoru bivse Jugoslavije devedesetih godina 20.
stoljeca, Polemos, br. 9-10, Zagreb 2002, 68; M. Mijalkovski, Tajnim saveznistvom do javnog velikog
rata, Vojno delo, br. 1, Beograd 2014, 318; D. Tanaskovi¢, Izmedu istoriografije i ideologije ili tursko
videnje Prvog balkanskog rata, u: Prvi balkanski rat 1912/1913. godine: drustveni i civilizacijski
smisao, I, Ni§ 2013, 117-125.

51 Srbisu 1914. bili samo - Evropljani, http://www.dw.de/srbi-su-1914-bili-samo-evropljani/a-17215852.
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strane vlasti.”> Kraljevina Srbija je doZivljavana u nekim politickim krugovima
Hrvatske i Bosne i Hercegovine kao “jugoslavenski Pijemont”, ali i kao projekcija
“Velike Srbije”, kako su neki drugi krugovi otuda upozoravali.®®* “Jugoslavenska
nacionalisticka omladina” na juznoslavenskim prostorima Monarhije vidjela
je u Srbiji ideal slobode i borbenosti.** Be¢ je shvatio da je osmanskim porazom
pobijedio princip nacionalnog osamostaljivanja balkanskih naroda i da je sljedeca
na redu upravo Austro-Ugarska.” HabzburSka monarhija je u teznji Srbije za
prosirenjem vidjela problem za vlastito odrzanje. Ujedinjenje Srba na teritoriji
jedne drzave podrazumijevalo je i priklju¢ivanje Bosne i Hercegovine i Vojvodine.
U brojnoj literaturi se istice da je Austro-Ugarska zapravo dosla u Bosnu i
Hercegovinu u civilizatorsku misiju. To je “djelimi¢no i tacno, s tim Sto treba
uvijek imati na umu da je sve Sto je radila u Bosni i Hercegovini, Austro-Ugarska
radila zbog sebe, a ne zbog tih zaostalih pokrajina prema cijem je stanovnistvu
sve do svog raspada osjecala prezir”. Stvarni motivi njenog osvajanja 1878. bili
su politicke, strategijske i ekonomske prirode. Bosna i Hercegovina je potom
ozivjela jednim sasvim drugim zivotom i uspon je bio ocigledan: “Uopste gledano
svi su bili zadovoljni §to tiho i sigurno nestaju korupcija, anarhija, javasluk, nered,
a $to se uvodi red i zakon (Recht und Ordnung)”.*® Austro-Ugarska nije bila
“neuspjela drzava” osudena na propast, vec je, u poredenju sa drugim, bila pravna
drzava visokog civilizacijskog nivoa. U vremenu prije svjetskog rata, proizvela je
opasne posljedice “Siroko rasprostranjena legenda” o njenom neizbjeznom krahu
i raspracavanju u korist malih nacionalnih drzava, da je ova slozena drzava, nakon
Osmanskog carstva, zapravo “drugi bolesnik u Evropi”.’” Protivnike monarhije

52 Srbija se povecala za 82%, a stanovni§tvo sa 2,9 na vise od 4,5 miliona. Crna Gora 100%, a
stanovnistvo sa 250.000 na 500.000. Grcka se povecala za 68%, a stanovniStvo sa 2,6 na 4,3 miliona.
Bugarska za 29%, sa 4,3, na 4,5 miliona. Rumunija se prosirila za 6%, sa 7,2, na 7,5 miliona.
Osmanska drzava je izgubila 83% svoje teritorije u Evropi i vise od 5,5 miliona stanovnika. Stvorena
je Albanija — prema: V. Vurusi¢, Ti su ratovi trajno izmijenili i odredili sudbinu Balkana, http://www.
jutarnji.hr/ti-su-ratovi-trajno-izmijenili-i-odredili-sudbinu-balkana/1132592/.

53 Pojedini austrougarski oficiri su, jo§ prije balkanskih ratova, poznavajuci prilike na terenu,
procjenjivali da ¢e muslimani u Sandzaku, u “buduc¢nosti postati zrtva”. Sloboda udruzivanja,
okupljanja i Stampe koju je garantirao Ustav Srbije iz 1903. nije vazila na novopripojenim teritorijama.
Grig, britanski vicekonzul u Bitolju, pisao je krajem 1913. “da muslimani pod srbijanskom upravom
ne mogu da oc¢ekuju nista drugo do periodi¢ne masakre, izvesnu eksploataciju i kona¢no unistenje”—
vidi: K. Klark, Mesecari: kako je Evropa krenula u rat 1914, 37-38.

54 7. Karaula, Sarajevski atentat — reakcije Hrvata i Srba u Kraljevini Hrvatskoj, Slavoniji i
Dalmaciji, Radovi zavoda za hrvatsku povijest, br. 1, Zagreb 2011, 260-261.

55 J. Gaji¢, Pripreme za Veliki rat, “Politika”, Beograd, 27. februar 2014.

56 S. Soja, Bila jednom jedna omladina: Mlada Bosna izmedu mugeniitva et nerazumijevanja,
Politeia, br. 7, Banja Luka 2014, 111-112. Broj doseljenika u Bosnu i Hercegovinu 1878-1910.
iznosi oko 230.000 ljudi. Doseljavali su se mahom ¢inovnici u administraciju, policiju, prosvjetu i
vojne sluzbe. Od 1883. austrougarska uprava nastoji da naseljava i seljake iz Monarhije — prema: M.
Ekmeci¢, Internacionalni i interkontinentalni migracioni pokreti iz jugoslovenskih zemalja od kraja
XVIII vijeka do 1941. godine, Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine, XX, Sarajevo
1974, 125.

57 K. Klark, Mesecari: kako je Evropa krenula u rat 1914, 249.
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oslobodila je skrupula, potkopavajuci ideju da i ona ima sopstvene interese koje ¢e
braniti. Realisti su shvatali da se radi o dubljim evropskim procesima. Dolazilo je
vrijeme nacionalnih drZzava na Balkanu i u srednjoj Evropi.*®

Balkan je 1914. ponovo dospio u fokus evropske politike. Balkanski
ratovi 1 ubistvo Franca Ferdinanda, prestolonasljednika Habsburske monarhije
28. juna 1914. u Sarajevu, na Zapadu su jos vise pojacali percepciju Balkana kao
neciviliziranog dijela Evrope.*® Interesi evropskih sila su se sukobljavali na tom
osjetljivom prostoru, mostu izmedu Evrope, Azije i Afrike. Nisu bili i jedini. Za
razliku od imperijalizma velesila, o imperijalnim stremljenjima malih naroda na
Balkanu — “koje zude da budu veliki na ra¢un suseda” nije se previse govorilo.®
U nacionalnim historiografijama cesto je prenebregavana cinjenica iz historije
balkanskih naroda, da su i oni “bili zahvaceni “pojavama nacionalne mitomanije,
megalomanije i netrpeljivosti, pa i Sovinisticke mrznje jednih prema drugima”.®!
Pod “mentalitetom”, shodno Dincelbaherovoj akcepciji, podrazumijevaju se
“svjesne”, a posebno nesvjesne vodece ideje na temelju kojih ljudi, na nacin
tipican za datu epohu, razvijaju predstave prema kojima osjecaju, prema kojima
djelaju.®* Najal Ferguson (Niall Ferguson), u svojoj historiji “Velikog rata” (The
Pity of War 1914-1918) tvrdi da je tadaSnja srpska spoljna politika provocirala
sukobe i da je ona bila nacionalisticka verzija Lenjinovog nacela “Sto gore, to
bolje”.% Rusi su govorili da “I{apcto Jlymana He gaet cepbam cratp’”.* Britanski
poslanik u Beogradu, uoc¢i Prvog svjetskog rata, zalio se svojoj vladi da su Srbi
“potpuno pomahnitali” u svojim “mastarijama o plavim morima kojima brode
srpske lade, nosec¢i kuéi indijske dragocenosti”.® Albert Muse (Albert Musset),

58 Upor. M. Ekmeci¢, Balkanska politika Austro-Ugarske posle Berlinskog kongresa, Zbornik
Matice srpske za istoriju, br. 75-76, Novi Sad 2007, 143-144; L. Vrkati¢, Pojam i bic¢e srpske nacije,
Novi Sad 2009, 236.

59 G. Subert, Imaginarna geografija ,,Balkana“ iz suprotnih perspektiva i njihove manifestacije u
knjizevnim delima, u: Slika drugog u balkanskim i srednjoevropskim knjizevnostima, Beograd 2006,
20.

60 M. Dordevi¢, Pod senkom Velikog rata, “Republika”, br. 568-569, Beograd, 1-31. mart 2014.

61 C. Popov, Gradanska Evropa (1770-1914), knj. 111, Beograd 2010, 75.

62 P. Dincelbaher, Istorija evropskog mentaliteta, Beograd 2009, 7.

63 M. Kovi¢, Saznanje ili namera - savremena svetska istoriografija o Srbima u XIX veku,
Sociologija, br. 4, Beograd 2011, 413. Vasilij Strandman (Bacumuit Hukonmaesud IIItpanmman), ruski
diplomata u Beogradu, biljezi razgovor sa Nikolom Pasi¢em, predsjednikom srpske vlade, nakon
njenog odbijanja, u ljeto 1914, ultimatuma Austro-Ugarske: “Na moje pitanje kojom gotovinom Srbija
raspolaze u datom trenutku, odgovorio je (Pasi¢ — prim. S. B) uvijeno, rekavsi da je sopstveni novac
dovoljan za otprilike 20 dana” — prema. V. Strandman, Balkanske uspomene, Beograd 2009, 333.

64 “KomnektuBHBII mopTper cepda Bropoii moinoBuHb XIX — Havama XX B. BIIOJTHE MOXXHO OBLIO
noamucars — Homo Militans mimi «4estoBek BeYHOI BOWHBD), KaK €r0 OKPECTUIIN PYCCKUE OYEBUIIIBI -
prema: A. JI. lllemsxun, Cepbus, u: FOzocnasus 6 XX gexe: ouepxu norumuueckou ucmopuu, Mocksa
2011, 46-47.

65 Dubravka Stojanovi¢ iznosi da je u Srbiji jo§ od Berlinskog kongresa 1878, kada je Bosna i
Hercegovina stavljena pod kontrolu Austro-Ugarske, nastupila “apsolutna histerija, dakle od tog
trenutka poc¢inje mentalna, psiholoska, ideoloska, politicka, vojna priprema za taj takozvani konacni
obracun... Novi okida¢ je aneksija Bosne 1908... Godinu dana traje atmosfera potpune spremnosti za
taj rat. Dakle, to je druga stepenica. Treca stepenica su Balkanski ratovi, koji su sada dali krila, Srbija
je udvostrucila svoju teritoriju, reSeno je takozvano pitanje na jugu, dakle, sad ostaje taj obracun
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francuski novinar, piSe o predratnoj atmosferi u Beogradu: “U bednim kafeima,
uz ‘Sljivovicu’, okuplja se Citava jedna klijentela (studenti, bivse komite, izbeglice
iz Bosne) da za stolom prekroje i preurede Evropu®, dodajuci: ,,To nije nevina
igra“. I doista, pomenuta ,klijentela” ¢e ubrzo povuci obara¢ za izbijanje velikog
rata koji ¢e promijeniti svijet.®® Organizacija “Crna ruka” (poznata i pod nazivom
“Ujedinjenje ili smrt”), predvodena Dragutinom Dimitrijevicem Apisom, bila je,
pored vlade, zapravo “politicki najznacajniji faktor Srbije”.®” Djelujuéi u potaji
“crnorukci” su primoravali predstavnike izabranih vlasti da donose odluke koje
su djelovale nelogi¢no i neracionalno. Mada je historija “Crne ruke” historija
“bescasca, ubistava, zavera i mraka”, vlada nije ni pokusala da “spreci u delovanju
takvu organizaciju”.®® Srbija je kao “Sahovska figura u velikoj Sahovskoj igri
svjetske politike” (R. Luksemburg), na neki nacin, bila i Zrtva velesila kojom su
one maniplirale.® Duh vremena, krivicu za izbijanje svjetskog rata “svaljivao je na

na zapadu. U tom spoljnopolitickom okruzenju, i tom dizanju temperature neprekidnom, tokom 40
godina, u tome imamo taj takozvani sukob vojnih i civilnih vlasti. Dakle, izmedu ovih koji su izveli
prevrat 1903, izmedu Apisa i Crne ruke kasnije, i civilnih vlasti, kao §to je kralj i kao $to je Nikola
Pasi¢ i njegova vlada. Taj sukob traje od samog pocetka, podaci koje imamo govore o tome da je
Apis apsolutni vladar iz senke...Vidi se da je vlast negde izvan institucija, negde na drugom mestu.
Kad su se zavrsili Balkanski ratovi, ne znaju¢i vise kako da ih smiri pretpostavljam, Pasi¢ toj grupi
oficira daje takozvane nove krajeve: Kosovo, Sandzak i Makedoniju, njima na upravu. Tamo je
uveden vojni rezim, ali nije samo uveden vojni reZim, nego je dato bas njima. Dakle oni to dobijaju
kao neko feudalno leno, oni to dobijaju kao plemicku titulu, otprilike iz zahvalnosti za sve dobro §to
su ucinili. Njihova mo¢ je sada tek time uvelicana i naravno, oni nisu time zadovoljeni, naprotiv, to je
samo potvrda slabosti drzave i da drzava ne moze protiv njih... Njihov politicki program je takozvano
ujedinjenje srpskog naroda, pa sad jo§ ako tu neko upadne — upadne. Oni od pocetka 1914. ulaze u
otvoreni sukob sa takozvanim civilnim vlastima. Vrlo je neizvesno u tom sukobu ko bi odneo pobedu.
Rezultat tog sukoba je povlacenje kralja Petra u junu 1914. i prepustanje vlasti onome koga zovemo
regent Aleksandar, to se deSava zbog toga, a ne zbog slabog zdravlja, kao §to se obi¢no kaze. Zbog
toga se raspisuju i izbori za leto 1914, i to je jedan sukob biti ili ne biti. To je sukob definitivan ko ¢e
pobediti. U tom sukobu dolazi do Sarajevskog atentata. Znaci, mi ne smemo taj atentat da gledamo
izvan tih unutrasnjih sukoba” — nav. prema: Ljudi iz sume, PeSCanik.net, 2. decembar 2013, http://
pescanik.net/2013/12/ljudi-iz-sume/.

66 Upor. O. Popovi¢-Obradovi¢, Kakva ili kolika drzava: ogledi o politickoj i drustvenoj istoriji
Srbije XIX-XXI veka, Beograd 2009, 249; D. Plenca, Reinkarnacija ustaskog i ¢etnickog pokreta, u:
Zlocini u Bosanskoj krajini za vrijeme agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu 1991-1995, knj. 1,
Sarajevo 2011, 95-96.

67 U Narodnoj skupstini 1912, na “Crnu ruku” je ukazivano kao na jednu od najvecéih opasnosti po
parlamentarizam u Srbiji: “Svima reakcionarima”, govorio je socijal-demokrata DragiSa Lapéevi¢, na
primjer, “bio je bauk konvenat Jakobinaca, ali svima prijateljima slobode mora biti bauk konvenat
Crne ruke” — prema: Crna ruka, “Republika”, br. 310-311, Beograd, 1-30. juni 2003.

68 D. Stojanovi¢, Apis: povratak na mesto zlocina, Pe$Canik.net, 8. septembar 2015, http://
pescanik.net/apis-povratak-na-mesto-zlocina/. Slobodan Jovanovi¢ ovako opisuje Apisa: “Rukovoden
patriotskim oseéanjima, ali bez pravog politickog razumevanja, on je mislio da su teroristi¢ki nacini
jedini podesni za postignuée nasih nacionalnih ciljeva. Ti nacini imali su uspeha u Turskoj, ali on nije
razumeo da Austrija nije Turska. On je pokuSao da i tu deluje teroristicki, i njegova igra s vatrom,
lakomislena do neuracunljivosti, izazvala je odmah rat” — prema: Crna ruka i tapija na glavu,
“Vreme”, br. 1289, Beograd, 17. septembar 2015.

69 Upor. M. Ekmec€i¢, Proslava, obelezavanje, ili obnova ratne atmosfere Sarajevskog
atentata i Prvog svjetskog rata 1914-1918?, http://www.slobodanjovanovic.org/2013/11/26/
m-ekmecic-proslava-obelezavanje-ili-obnova-ratne-atmosfere/?lang=lat.
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Balkan u celini, a posebno na Srbe”. Meri Idit Daram vratila je, po izbijanju tog
rata, srpskom kralju Petru orden Svetog Save, a u popratnom pismu je istakla da
“njega i njegov narod smatra krivim za najveéi zlo¢in u istoriji”. Srbija je “osinje
gnezdo”, a narod i u Crnog Gori i u Srbiji “zna da voli ili da mrzi, sredine nema”.”

Izbijanje svjetskog rata 1914. zaustavilo je proces masovnog iseljavanja iz
novoosvojenih krajeva Srbije. U nastojanju da, s obzirom na tesko ratno stanje, u
izvjesnoj mjeri pridobije naklonost diskriminiranog stanovniStva u novoosvojenim
krajevima u Prvom balkanskom ratu, regent Aleksandar Karadordevi¢ je 25.
decembra 1914. izdao proklamaciju o punoj gradanskoj i politickoj jednakosti
“brace koju od Turaka oslobodismo”, ukidajuéi istovremeno sve zasebne zakone
i vanredne mjere koje je 1913. uveo u Makedoniji. Rat u dijelu Sandzaka koji je
pripojen Srbiji obiljezili su, pored teskih zivotnih prilika, regrutacije, kacacke
akcije u kojima su stradao i pljackan nezasti¢eni narod i razna razbojnicka nedjela.
Ovaj rat omeo je stabilizaciju nove vlasti. Prema srpskim vojnim izvorima iz tog
dijela Sandzaka u ratu je uzelo pocetno uces¢e samo dva puka, docnije jos cCetiri
za operacije, kao i tri za popunu gubitaka.”' U dezevskom, §tavickom i sjenickom
srezu, za potrebe srpske vojske, bilo je mobilizirano oko 15.000 regruta. Prvi
transport regruta krenuo je za Ni§ 7. januara 1915. na Sestomjese¢nu obuku. Dio ih
je u ovom centru obolio od tifusa pa je vracen kuc¢ama kao nesposoban za vojsku.
Oni koji su ostali, iskazali su se kao vrli vojnici. Bosnjaci su ucestvovali u obrani
Beograda i tom prilikom su dobili pohvale komandanta sadrzanu u “Naredbi br.
1107, pro€itane u svim sreskim i opstinskim mjestima.”” Medu braniocima Beograda
bili su i Bosnjaci iz sela Kladnice u sjenickom kraju.” Ostala je u Sandzaku kao
navodno vjerodostojna prica da je spomenik na (H)Avali neznanom junaku upravo
podignut jednom Bosnjaku - Hasanu Bali¢u, koji se istakao i poginuo u borbi
protiv austrougarske vojske.”™ Srbija je, takoder, pokusali na Kosovu da sprovede
mobilizaciju Albanaca. Regruti su silom dovedeni u Nis, na obuku. Mnogi albanski
mladi¢i odbijali da obuku srpske uniforme, bilo je zato i strijeljanja. Na kraju, jedan
je dio poslat u odbranu Beograda. Rasporedeni su u IV bataljon kadrovskog puka

70 M. Todorova, Imaginarni Balkan, Beograd 1999, 209-210; G. Vukadinovi¢-V. Gruji¢, Balkan
kao podsvest Evrope, Vojno delo, Beograd, jesen 2010, 367; opsir. S. BandZovi¢, “Isto¢no pitanje” i
balkanski odgovori u idejno-historijskoj perspektivi, Almanah, br. 83-84, Podgorica 2020, 63-102.

71 J. Stanojevi¢, Istorija ratova za oslobodenje i ujedinjenje 1912-1918, Beograd (bez godine
izdanja), 263.

72 Istorijski arhiv “Ras” u Novom Pazaru, rukopis Becira Hodziéa Secerovi¢a; upor. M. Radovi¢,
Efendijina seéanja i kazivanja, Novi Pazar 1998, 104. Knjizevnik Dobrica Cosi¢ je u svom
visetomnom romanu Vieme smrti opisivao borbu novopazarskih muslimana na barikadama u
Beogradu - vidi: Vieme smrti, knj. 4, Beograd 1979, 283; S. Bandzovi¢, Historijski udes Sandzaka,
“Slobodna Bosna”, br. 1, Sarajevo, 31. oktobar 1991.

73 S. Selimovi¢, Kladnica-stanovnistvo, Novopazarski zbornik, br. 14, Novi Pazar 1990, 125; R.
Gruda, Sandzak u sjenci topova, Novi Pazar 1997, 32; F. Sebecevac, Duga Poljana i okolina, Novi
Pazar 1993, 70; M. Radovi¢, Oslobodenje Sjenice u Prvom balkanskom ratu, Zbornik Sjenice, br. 6-7,
Sjenica 1991, 44.

74 D. Vujasinovi¢, Svi Alahovi ljudi, “Duga”, br. 444, Beograd, 2-16. mart 1991.
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rezerve.” Stanje za muslimane nije bilo mnogo bolje ni u onom dijelu SandZzaka
koji je pripao Crnoj Gori. U crnogorskoj vojsci je vladalo nepovjerenje prema
njima, nisu uzimani u borbene jedinice. Njih je, kao u bjelopoljskom kraju, bilo
pri komorama brigada (hodze nisu uzimane). Komordzijama su odredivani za
starjeSine mahom Srbi ili Crnogorci. Muslimani su obavljali strazarske duznosti
u varosi, ¢uvali telefonske zice, puteve. Slati su, kao konjovode ili za prijevoz
materijala za brigadu, u KolaSin, Pljevlja i Niksi¢, da cuvaju rekviziranu stoku, ali
su otuda bjezali: “pa su raspisivane potjernice i bjegunci hvatani i zatvarani”.”®

“Veliki rat” je otpoceo u biti kao evropski rat izmedu saveza Francuske,
Velike Britanije i Rusije na jednoj i Centralnih sila na drugoj strani.”’ Na dan
njemacke mobilizacije, 1. avgusta 1914. Georg Alexander von Miiller, komandant
njemacke mornarice, u svom dnevniku zapisuje: “Raspolozenje na vrhuncu. Vlada
je uspela da nas predstavi kao zrtve”. Stanovnistvo je docekalo pocetak rata u
zanosu, rezultata, prije svega, ratne propagande. Oblikovanje javnog mnjenja
i cenzura postaju centralni elementi vodenja rata.”® Porta je, nakon “Sarajevskog
atentata”, shvatila da ne¢e moci izbje¢i ulazak u rat u koji je, na kraju usla,
viSe iz nagona samoodbrane. Mada je Enver-pasa, ministar rata, bio naklonjen
Nijemcima, Porta je u pocetku pokusala da se priblizi silama Antante. Rusija nije
mnogo drzala do toga. Njemacka i Osmansko carstvo su 1. avgusta 1914. sklopili
tajni pakt protiv Rusije, koji za Njemacku tada nije od velikog znacaja, jer je njen
prioritet u tom Casu bio rat protiv Francuske. Njemacka je polagala nade i u ugled
sultana kao vjerskog poglavara muslimanskog svijeta od 300 miliona ljudi, te da
¢e proglasenjem “svetog rata” — “dzihada” pokazati da je njihovo mjesto u sukobu
svjetskih razmjera na strani Centralnih sila.”

Tekin Alp (Munis Tekinalp 1883-1961) je pisao da su “osmanski Turci”,
u godinama pred “Veliki rat”, vidjeli “sami sebe prosto kao muslimane i nikad
nisu smatrali svoju naciju kao naciju sa posebnim postojanjem. Anadolski seljaci
su smatrali re¢ Tur¢in kao sinonim sa Kizilbasi, to jest kao pojam koji oznacava,
ne naciju, ve¢ ¢oveka koji nosi crveni fes, tj. crvenoglavi”.’ U novembru 1914.

75 P.Imami, Srbi i Albanci kroz vekove, Beograd 2000, 217.

76 7. Séepanovi¢, Bjelopoljska brigada crnogorske vojske u I. svjetskom ratu, Istorijski zapisi, br.
2-3, Titograd 1987, 19-20.

77 E. Hobsbaum, Doba ekstrema: istorija Kratkog dvadesetog veka 1914-1991, Beograd 2002, 25.
78 J. Tanner, Prvi totalni rat, Pes¢anik.net, 2. juli 2014, https://pescanik.net/prvi-totalni-rat/. Ovaj rat
je, prvi put u historiji, doveo na bojna polja evropskog kontinenta “vojske mlade Amerike i kolonijalne
crne i zute kontingente”.

79  Z. Sehié, Vojni imami u bosanskohercegovadkim jedinicama u okviru austrougarske armije 1878-
1918, Godisnjak BZK “Preporod”, god. VI, Sarajevo 2006, 314.

80 M. Jevti¢, Islamsko-osmansko drzavno pravo u Srbiji, Zbornik Matice srpske za drustvene
nauke, br. 120, Novi Sad 2006, 276. Miroljub Jevti¢ smatra da im je pojam “Turcin” bio poznat i
oni su ga koristili: “Ali je on imao znacenje koje nije imalo nikakvu vezu sa nacijom. Iz toga jasno
vidimo koliko su oni koji govore turski kao maternji i koje mi nazivamo Turcima ustvari bili daleko
od naseg uverenja da su oni sebe same Turcima smatrali. Oni to nisu bili iako su mogli biti jer im to
nista nije znacilo. Za njih je islam bio sve” - prema: M. Jevti¢, Neoosmanizam versus panislamizam,
Politeia, br. 2, Banja Luka 2011, 37; Puro Bodrozi¢ iznosi da su “Turci... izbegavali, nisu ni voleli da
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Osmansko carstvo je, uz njemacka obecanja i dobijanje “repmaHckoro 3aiima B
100 M dpankoB”, uslo u rat protiv sila Antante. To je transformiralo evropski u
globalni sukob.?! Ovaj ulazak podsti¢e i neke osmanske mega-planove o odvajanju
dijelova Ruskog carstva naseljenih turkijskim narodima, o stvaranju Turana -
panturske drzave od Kine do Jadranskog mora.®? Obracajuci se svojim “herojskim
vojnicima”, sultan Mehmed V kazuje, prenose ruski izvori, da “pycckue, (ppaniry3st
W aHDIMYaHEe TNPHHOCAT CTPAZaHUs MWIDIMOHAM MYCYIbMaH, NMPOXUBAIOLIUX B
xanudare, SBISIOTCS MPUYMHON MHOTHX HamMX OencTBuii”, pozivajuc¢ih da vjeruju
u osmansku pobjedu i pomo¢ “braée po oruzju”.®* Osmanska drzava je 1914.
“IeliCTBUTENIEHO CTaBMJIa Ha KapTy camoe CBoe cymiectBoBaHue . Nijemci su se
nadali da ¢e im Porta olaksati sukob s Rusijom na Istoku, pokrenuvsi zbivanja
na Kavkazu. Smatrali su da ¢e im sultan pomo¢i u “svladavanju” muslimanske
zajednice, mada su i Britanci, Rusi i Francuzi u svojim “carstvima” imali milione
muslimana. Njemacko-osmanski pakt postaje vazan kada je u septembru 1914.
zaustavljen njemacki prodor preko Majne i kada u Berlinu postaje jasno da je rat na
dva fronta neminovan. Sa osmanskom drzavom kao saveznikom bila je osigurana
blokada Bosfora, najvaznijeg pomorskog puta izmedu Rusije i njenih saveznika.®*
Planiran je bio i napad iz Palestine na Suecki kanal da bi Britanci izgubili vazan

upotrebljavaju svoje etnicko ime. Re¢ Tur¢in za njih je bio sinonim za anadolijskog seljaka” — vidi:
b. V. Bodrozi¢, Sociolosko-pravne osnove srpskog identiteta, rukopis doktorske disertacije, Pravni
fakultet, Beograd 2012, 145.

81 P.P. Cybae, Munanorypku y Binactu (1908—1914 rr): ot TopxecTBa cBOOOIBI K HOBOH JTUKTAType,
u: Ucmopus Bankan: Ha nepenome snox (1878—1914 22), Mocksa 2017, 483.

82 D. Mujadzevi¢, Vojska i politika u Republici Turskoj, Polemos, br. 2, Zagreb 1998, 215.
S druge strane, ruski cilj se svodio “k Boapyxxenuro npaBocnaBHoro kpecta Ha Cs. Coduto, T.e. K
YCTAQHOBICHUIO PYCCKOro KOHTpoist Ha Bocope m [lapmanemtax. Dto OblTa TPagHLHMOHHAS TS
Poccuiickoit nmmnepun reomonutndeckas 3amad” — vidi: A. Tumodees, Poccus na bankanax B
rozsl ITepBoit MUPOBO# BOWHEL, U: bumea dgyenagwix opnos: Ouepku no ucmopuu pyccro-cepockux
ommuoweHull 6 20061 1lepeoii muposoii eotinwi, Mocksa 2016, 23.

83 H.T. Kupees, Hcmopus Typyuu XX éex, Mocksa 2007, 100. Osmansko carstvo se u doba izbijanja
rata prostiralo sve do Perzijskog zaljeva i Indijskog okeana. Ovom carstvu su jo$ pripadala teritorije
danasnjeg Iraka, Sirije, Izraela, Palestine, Jordana, Armenije, dobrog dijela Arabije, pa i dijela dalekog
Jemena.

84 Zbog ruske zelje za brzom nadmo¢i, Britanci i Francuzi su u prolje¢e 1915. odlucili krenuti u
napad. Nisu ih zastrasili minirani Dardaneli, ve¢ su krenuli na Galipolje. Takav je napad trebao biti
uspjesan (tj. to su ocekivali) i opasno ugroziti Istanbul, a u pomo¢ su im uskocili vojnici iz Australije
i s Novog Zelanda. No $to nisu ocekivali bilo je osam mjeseci agonije tokom ratovanja u rovovima.
Pritom se osmanski pukovnik Mustafa Kemal (kasnije poznatiji kao Atatiirk, u turskoj borbi za
nezavisnost) prvi put pokazao znacajnim, iako je i osmanska vojska zasluzila priznanje za hrabrost.
Vidjevsi poraz na vidiku na Galipolju, London je naredio britansko-indijskoj vojsci da marsira na
Bagdad kako bi kod kuée povratili podrsku domace javnosti za daljnje ratne pohode. Osmanlije su
opet pokazali snagu, porazivsi Britance i zarobivsi 13.000 Indijaca i Britanaca tokom opsade Kuta.
No nakon Kuta, rat je krenuo loSe za njih. Klju¢ni faktor u nedacama koje su ih zadesile bilo je to §to
Istanbul nije uspio pod svoje okrilje pridobiti arapska plemena. U meduvremenu i poziv sultana na
dzihad nije izazvao Zeljeni u¢inak medu muslimanima koji su se borili pod Saveznicima - prema: Z.
Bertovi¢ Skraci¢, Turci obiljezili povijest: kako je Osmansko carstvo unistilo 20. stoljece, http://www.
express.hr/brifing/kako-je-osmansko-carstvo-unistilo-20-stoljece-692#.
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koridor opskrbe iz Indije i ostali izolirani u Egiptu, dok bi napad na Kavkaz
sprije¢io Rusiju da posalje poja¢anja na zapadni front.*

Kada je Porta stupila u rat protiv sila Antante, za Rusiju, Veliku Britaniju
i Francusku doSao je trenutak da ustvrde da je to ve¢ odavno prizeljkivana
prilika da se kona¢no zavrsi pri¢a o “bolesniku na Bosforu” ili da mu se oduzme
najveci dio zemlje. Ove drzave su se i dogovorile o podjeli Osmanskog carstva.
Velika Britanija je ponistila ugovor ,,0 kiriji* koji je 1878. potpisala sa Portom
i u novembru 1914. anektirala Kipar.” Rusija je tezila da ugrabi pozicije na
moreuzima, prisvoji osmanski dio Jermenije, kao i da neutralizira Istanbul drzeci
ga pod kontrolom, “ako joj stvarni cilj nije uvijek bio da ga u cjelini zauzme”.
Tajne ugovore o diobi osmanske drzave nisu pravili samo njeni protivnici (Velika
Britanija, Francuska, Rusija i Italija), ve¢ i njeni “saveznici” (Njemacka, Austro-
Ugarska i Bugarska).®® Njemacka je, tezila da, nakon ruskog poraza, stvori veliki

85 Najvisi njemacki oficir u osmanskoj vojsci, $ef njemacke vojne misije fon Selendorf (Friedrich
Bronsart von Schellendorf) iskazivao je u decembru 1914. zabrinutost zbog sabotaza jermenskih
pobunjenika u oblastima koje je kontrolirala osmanska kavkaska armija na granici sa Rusijom.
On i ostali njemacki oficiri su bili opsjednuti Jermenima. U njihovim sabotazama oni vide opsti
ustanak jermenskog stanovniS$tva i saradnju sa ruskim neprijateljem i insistiraju na deportaciji
Jermena. I ambasador fon Vangenhajm (Hans Freiherr von Wangenheim) bio je uvjeren u nuznost
masovnog preseljenja Jermena. Masovna protjerivanja “neprijateljski raspoloZzenog stanovnistva”,
bila su, prema tadasnjem shvatanju rata, u skladu sa medunarodnim konvencijama — prema: J.
Gottschlich, 100 godina od genocida nad Jermenima, Pescanik.net, 24. april 2015, http://pescanik.
net/100-godina-od-genocida-nad-jermenima/.

86 A. Mitrovi¢, Vreme netrpeljivih, Beograd 1974, 28. Kada se Sovjet narodnih komesara
1917. nakon svrgavanja vlade Aleksandra Kerenskog, dokopao tajnih diplomatskih dokumenata
o dogovorima sa saveznicima sklapanim u toku “Velikog rata” pokazalo se da Rusija nije stupila u
rat da bi stala na stranu Srbije, ve¢ da bi u dogovorima, prije svega sa V. Britanijom i Francuskom,
,otele njemacke kolonije, opljackala Austriju i podijelila Tursku®. Lenjin je potom uzvikivao da su
,vlastodrSci svih zemalja razbojnici®. Detalji tog plana su razradeni u februaru 1916, i u maju iste
godine tajno ratificirani od V. Britanije, Francuske, Italije i Rusije. S britanske strane ovaj dokument
je sastavljao Sir Mark Sykes, savjetnik za “Isto¢no pitanje” lorda Kitchenera iz Kartuma, ministra
rata. Francuski pregovarac je bio Georges Picot, nekadasnji glavni konzul u Bejrutu. Na radnom stolu
za rezanje bila je osmanska drzava “raskrivena u svekolikoj svojoj slabosti, odlikama i topografskom
obrisu”. Tajna diplomatija je bila sklona misljenju da se u podjednakoj “podjeli azijske Turske”
najprije ispresijeca Bliski istok na sfere uticaja, a onda na mandate, ili na okupirane teritorije.
Detalji tog plana su razradeni u februaru 1916, i u maju iste godine tajno ratificirani od V. Britanije,
Francuske, Italije i Rusije — vidi: E. Said, Orijentalizam: zapadnjacke predodzbe o Orijentu, Sarajevo
1999, 274; F. William Engdahl, Stoljece rata: anglo-americ¢ka naftna politika i novi svjetski poredak,
Zagreb 2000, 56-57. Tomas Vudro Vilson, americki predsjednik, pred Kongresom ¢e 8. januara 1918.
izlazuéi svoj ,,Program svjetskog mira®, apelira: ,,Uslovi mira moraju da budu neskriveni, sazdati na
javnim raspravama. Ne smije biti nikakvih tajnih medunarodnih dogovora, §tavise, diplomatija treba
uvijek da djela iskreno i pred Citavom javnoscu® — prema: Z. Pakovi¢, Dzulijan Asandz, ,Politika®,
Beograd, 4. decembar 2010.

87 Turska je ugovorom u Lozani 1923. priznala britansku aneksiju Kipra. Ostrvo je 1925. proglaseno
britanskom kolonijom i na njemu su izgradene jake pomorske baze — vidi: H. Crnovrsanin, Sukob
grcke i turske zajednice na Kipru do stvaranja zajedni¢ke drzave 1960. godine, A/manah, br. 48-49,
Podgorica 2010, 131.

88 Edvard Birstat (Edward Hale Bierstadt), americki diplomata iznio je u knjizi Velika izdaja, stav
saveznickih voda o sudbini ovog carstva: “Ratni ciljevi saveznika obuhvataju oslobadanje pokorenih
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kompleks pod svojom hegemonijom. Osmansko carstvo bi bilo ekonomski osvojeno
i stavljeno pod njemacku kontrolu, koja bi na taj nacin dosezala na istok sve do
Kavkaza i Indijskog okeana, a progutala bi i cijeli arapski svijet. Svi ratni ishodi isli
su zapravo na $tetu Osmanskog carstva.® Krstastvo, smatra Karen Armstrong, nije
bilo izgubljena srednjovjekovna tradicija.”

Na Balkanu traje rat. Austrougarske snage u avgustu 1914. zauzimaju
Pljevlja, Priboj, Prijepolje, Novu Varo§ i Brodarevo. U Novoj Varosi su ih, po
srpskim izvorima, docekali “nemirni ljudi, muslimani vec¢ina zlice doselice
(“muadzeri”) rodom Nik$i¢ani i od Ercegovine kao i ovdasnji neki punokrvni
“turci”, “delikanlije” ¢ija radost prekiplje i zverske pozude imadijahu da rusvaj
pocnu ¢initi u drustvu sa svojim burazerima od Sarajeva, Gorazda, Foce, Celebica,
Cajni¢a, Pljevalja i Prijepolja”. Nakon poraza austrougarske vojske na Ceru njene
jedinice se povlace iz Sandzaka. Prilikom povlacenja VIII brdske brigade iz Nove
Varosi krajem avgusta povuklo se do “30.000 muslimana” sa Sireg sandzackog
prostora. Dosta je Bosnjaka iz Sandzaka 1914-1915. izbjeglo u Bosnu i Hercegovinu.
Ovaj pokret je najprije zapoceo u Pljevljima, da bi se brzo talas izbjeglica zahvatio
i susjedne opstine. BoSnjaci iz ove opstine su se nalazili u posebno loSem polozaju
jer su, s obzirom na sve ono ¢emu su bili prije izlozeni, sa rados¢u bili docekali
austrougarske trupe. U Pljevljima je tada bilo dosta muhadzira iz Sahoviéa, Vranesa
i okolnih mjesta. BoSnjacke “komitske patrole” bile su od velike pomoc¢i regularnim
konjickim izvidackim odredima Austrijanaca. Srpski izvori su govorili o nesebicnoj
pomoc¢i mjesnog bosnjackog stanovniStva austrougarskim trupama, u kojima je ono
vidjelo ostvarenje svojih nada iz vremena balkanskih ratova, da se pripoje Bosni i
Hercegovini. Polaskom u izbjeglistvo “preko no¢i, jednim udarcem, ostali su bez
svojih domova, jer je ostajanje bilo bezizgledno”. Masovno iseljavanje je zapocelo
26. avgusta 1914. i izgledalo je da je “sve muslimansko stanovniStvo Sandzaka

naroda pod krvavom turskom tiranijom i protjerivanje Osmanskog carstva iz Evrope, buduéi da je
ono potpuno tude zapadnoj civilizaciji” - prema: Ch. Panayotis, Conflict of Civilizations in the
Balkans and the Role of International Law, u: Susret ili sukob civilizacija na Balkanu, Beograd 1998,
525. Karitos Panajotis (Charitos Panayotis) navodi sud americkog predsjednika Ruzvelta (Franklin
Delano Roosevelt), izrecen tokom “Velikog rata”, da bi opstanak ovog carstva u Evropi “znacio
izdaju civilizacije”, kao i izjavu republikanskog senatora Loca da bi to zadrzavanje bilo “zlodjelo,
prokletstvo za njene podanike i susjede, izvor bolesti i ratova”.

89 M. Ekme¢i¢, Predgovor, u: V. Popovié, Istocno pitanje, Beograd 1996, XIII; C. Popov, Od
Versaja do Danciga, Beograd 1995, 138. Posto su u Rusiji boljsevici preuzeli vlast u novembru 1917,
medu dokumentima carskog Ministarstva vanjskih poslova oni su pronasli tajni plan Velikih sila kojim
je Osmansko carstvo — trebalo biti raskomadano u korist pobjednickih drzava nakon rata. Ubrzo su
ga objavili. N. G. Kirjev (Huxomnaii I'puropsesnu Kupees) o tome pise: “Hu onun ucropuk B mupe,
JaKe caMblil HeTOOPOKETaTeNbHBIH M0 OTHOIIEHNIO K COBETCKOI BIACTH, HE OCIAPUBACT ABE UCTHHEL,
KacarollMXcsl OTHOIeHUH B Te roasl Poccun n Typuun. Bo-niepBrix, peomronust B Poccun yoeperna
Typuunto oT ucrogHeHHs JOroBopéHHocTel cTpaH AHTaHThl 1915 1. 0 pasmene Typuuwu, nmepenaue
[TponuBos Poccun. Bo-BTophIX, 5Ta peBOMIOLMS NpeBpaiaia PoccHio B BOGHHOIO COMO3HHMKA IEepe]
CMepTeNIbHON  yrpo3oi ucnonHeHnss CeBpCKoro “mpuroBopa” - TEPPUTOPHANBHBIX 003aTENbCTB
Typuuu, conepikaBIIUXCcs B 3TOM MUPHOM gorosope’” — nav. prema: H. I. Kupees, Hcmopusa Typyuu
XX sexk, 133.

90 Prema: Putevi (ne)razumevanja, “Republika”, br. 368-369, Beograd, 1-30. novembar 2005, 29.
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bilo na putu prema Bosni”. Po srpskim izvorima mnogi od tih “buntovnika”
su uhvaceni i likvidirani. Izbjeglice sa desne obale Lima su dolaskom u Bosnu i
Hercegovinu svjedocile o nedacama kojima su bile izlozene: “ubijali su ih, robili,
gulili, a od jednog hadzije oteli su deset hiljada kruna i potom ga ubili”. Oko 7.000
lica stiglo je preko Metaljke u Gorazde, sa oko 3.000 volova, 1.000 krava i oko
15.000 komada sitne stoke, $to je mahom otkupljeno za potrebe vojske. Dolazak
muhadzira iz Sandzaka uznemirio je domace stanovniStvo u pograni¢nim mjestima,
narocito nakon njihovih pri¢a o prezivljenim strahotama. Sandzacke izbjeglice su
iSle u pravcu Foce i ViSegrada, odakle su prebacivane u Sarajevo. Dio stanovniStva
je sa sobom vodio stoku pa je cijeli put do Bosne prelazio pjeSice. Sabirni centar
je bio na Alipasinom Mostu u Sarajevu. Odatle su izbjeglice transportirane u
druga, sigurnija mjesta Sirom Bosne i Hercegovine. Lokalne vlasti su imale dosta
problema oko zbrinjavanja izbjeglica posto se pokazalo da muslimanske porodice
“Cim se iz bilo kod razloga nadu odvojene od svoje grupe ostaju bespomocne i
padaju sa svim na teret okoline, a da tom prilikom niSta sa svoje strane ne ¢ine
da bi ublazile svoju sudbinu”. Polovinom septembra 1914. srpske i crnogorske
jedinice preci ¢e preko Drine u isto¢nu Bosnu. Na njihovom udaru naci se brojna
bosnjacka naselja u isto¢noj Bosni. Crnogorske snage su osvojile Rogaticu, gdje
su “pozdravljeni od domacih pravoslavaca aplauzima, zastavama i cvije¢em”, dok
¢e bosnjacko stanovnistvo, koje se blagovremeno nije povuklo, biti Sikanirano. U
gradu su, navodi Zijad Sehi¢, ubijeni kafedzija i jedan nadnicar, dok je 70 Bosnjaka
u srezu, uzeto za taoce. Na ulicama su BoSnjaci zaustavljani, otimani su im novac
i satovi. Crnogorci su u Rogatici spalili oko 20 kuca sa prate¢im zgradama, 20
ducana i dzamiju: “Srbijanci i Crnogorci su opljackali sve $to je bilo moguce.
Cak su i od domaceg pravoslavnog stanovnitva, pod izgovorom da austrougarski
novac vise ne vrijedi i stoga mora biti zamijenjen, prikupili novc¢anice, iznudivsi
na taj nac¢in oko 40.000 kruna. Zbog prodora austrougarskih trupa, znatan dio
pravoslavnog stanovnistva se prikljucio srbijanskim i crnogorskim snagama koje
su se povlacile, velikim dijelom dobrovoljno. Krajem oktobra srpsko-crnogorska
ofanziva u isto¢noj Bosni je slomljena.”

Nakon osmanskog ulaska u rat, osmanski Sejhu-l-islam, nominalni vjerski
starjeSina sunitskih muslimana, izdao je u novembru 1914. fetvu o dzihadu.
Radilo se, u stvari, o pet pitanja na koje je on dao odgovor (fetva). Nalog tih fetvi
je u sustini bio taj da je vjerska duznost muslimana svijeta da se bore protiv sila
Antante i1 njihovih saveznika, a na strani Osmanskog carstva, Njemacke i Austro-
Ugarske. Pripadnici uleme po Carstvu raznosili su proglas kojim se nalaze svim

91 G. Sljivo, Raspolozenje naroda Bosne i Hercegovine prema austro-ugarskoj politici i austro-
ugarske politicke protivmjere, u: Veleizdajnicki proces u Banja Luci, Banja Luka 1987, 128-131; D.
Malikovi¢, Pokreti trupa i borbe u nekadasnjem Novopazarskom Sandzaku 1914. i 1915. godine,
Simpozijum “Seoski dani Sretena Vukosavljevi¢a”, XVII, Prijepolje 1997, 173-174; S. Bandzovic,
Sandzak u balkanskim ratovima (1912-1913), Tutinski zbornik, br. 4, Tutin 2003, 90-102; Z. Sehi¢, U
smrt za cara i domovinu!: Bosanci i Hercegovci u vojnoj organizaciji Habsburske monarhije 1878-
1918, Sarajevo 2007, 95-96.
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vjernicima, bili oni osmanski podanici ili ne, da se podignu protiv “grupe ugnjetaca
koja je nosila ime Trostruka Antanta..., ¢ija je nacionalna oholost ima za vrhunsko
zadovoljstvo porobljavanje hiljada muslimana”, i porucuje im se “smatraju za svoju
najvecu svetu duznost da stave u sluzbu dzihada i svoje zivote i svoj imetak”.”
Za vodenje “svetog rata” Porta je raspolagala armijom opremljenom i uvjezbanom
po njemackim standardima. Berlinska vlada je takoder poslala i ¢itavu plejadu
svojih vrhunskih oficira koji su postavljani na celo razli¢itih osmanskih vojnih
korpusa i najvaznijih ministarstava. Osim toga, pod budnim okom Njemacke
bila je od avgusta 1914. i osmanska Specijalna organizacija (Teskilat-1 Mahsusa)
od koje su svi zazirali, koja se bavila suzbijanjem nacionalisticko-separatistickih
pokreta u drzavi, propagandom, Spijunazom i sabotazom. Njen zadatak je bio
da, po muslimanskim svijetu, raznosi poziv Porte na “sveti rat”.”* Poziv svim
muslimanima da sudjeluju u ratu protiv nevjernika unio je “nemir u one francuske
i britanske kolonije u kojima je ve¢inom zivio islamski svijet”. Porta je uputila i
Stampi proglas o “svetom ratu”, oznacen 21. novembrom 1914. godine. Sultan je
naredio da se proglas rasiri u sve muslimanske zemlje. Potpisali su ga tadasnji i
predasnji Sejhu-l-islam, kao i 24 velika alima. Time je i muslimanima na Balkanu
jasno ukazano da je njihovo mjesto na strani Austro-Ugarske.**

Nakon “Sarajevskog atentata” - zapleta “loSeg obezbjedenja i trapave
zavjere; spektakla i strahote, kolopleta namjere i sluc¢ajnosti” (Robert J. W. Evans),
i progona Srba u Bosni i Hercegovini, reisu-I-ulema DZemaludin Causevi¢, kao
i neki politi¢ari (Sakib Korkut), istupaju protiv takvih postupaka. Causevié je
prvih dana jula uputio apel BoSnjacima, savjetuju¢i “svakom bratu muslimanu,
da se kani zadirkivanja i izazivanja, a naroc¢ito da se prode Bogu mrska djela,
uniStavanja imovine”.”> Sli¢nim apelima protiv progona Srba oglasavali su se i

92 P. Dimon-F. Zorzon, Umiranje jednog carstva, u: Istorija Osmanskog carstva, Beograd 2002,
749.

93 P. Dimon-F. Zorzon, Umiranje jednog carstva, 749.

94 7. Sehié, Vojni imami u bosanskohercegovackim jedinicama u okviru austrougarske armije 1878-
1918, 314; F. Karci¢, Dzihad fetva u Bosni i Hercegovini, Godisnjak Pravnog fakulteta, Sarajevo
2012, 305-317.

95 A. Purivatra, Nacionalni i politicki razvitak Muslimana, Sarajevo 1969, 134; M. Imamovic,
Historija Bosnjaka, Sarajevo 1997, 464. U literaturi se, kao jedan od primjera pozivanja na
ostvarivanje ideje tolerancije medu ljudima, bez obzira na vjersku ili nacionalnu razli¢itost, navodi
i “Proglas muslimanima” koji je reisu-l-ulema DZemaludin Causevi¢ objavio u listu “Jeni Misbah”
24. jula 1914, na pocetku “Velikog rata”, u atmosferi napetosti u Bosni i Hercegovini, posebno teskog
polozaja u kome se naslo srpsko stanovniStvo nakon “Sarajevskog atentata” i ubistva nadvojvode
Franza Ferdinanda. Reis tada poziva bosanskohercegovacke muslimane da budu “obazrivi i
promisljeni”, da ne ¢ine “nikakvih besposlica”, izrazavajuéi uvjerenje da ¢e se “pokazati kao Cestiti
i posteni, i da ¢e uloziti sav svoj trud, da svome bliznjem, svome komsiji bez razlike vjere, u ovim
ozbiljnijim vremenima u pomo¢ prisko€iti... Mi zivimo sa drugim nemuslimanskim gradanima
u nasoj domovini, s kojima smo se izrodili i s kojima ¢emo zivjeti i umrijeti. Zato ne treba nikad
smetnuti sa uma, da bi svaki na§ hrdav postupak prema njima mogao donijeti za sobom vrlo ruzne
posljedice... S toga se treba klonuti svega, §to bi ponizilo ugled jednom muslimanu, $to bi izazvalo
pretpostavljene oblasti, i $to bi bilo u stanju pomutiti dobre odno$aje medu nama i nasim sugradanima
drugih vjera” — cit. prema: N. Veladzi¢, Drustveno-politicki aspekt djelovanja reisa Dzemaludina
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drugi bosnjacki politicki, kulturni i vjerski predstavnici, “sve dok se to moglo
objaviti u raznim novinama koje su po kratkom policijskom postupku iz dana u
dan obustavljane i zabranjivane”.® U Bosni i Hercegovini je bila izvrSena velika
mobilizacija. U “Velikom ratu” se 200.000 vojnika iz Bosni i Hercegovini borilo
pod zastavom Austro-Ugarske. Po njima nosi naziv i najpoznatiji mar§ u ovome
ratu: “Bosnjaci dolaze” (“Die Bosniaken kommen”). Dok su oni nemilice ginuli za
“cara i kralja”, dotle su im “becki, zagrebacki i peStanski purgeri, koji fronta nisu ni
vidjeli, aplaudirali i skandirali “Bosnjaci dolaze”.”” Vojnici iz Bosne i Hercegovine
su bili pripadnici najelitnijih trupa carske vojske (K.u.K. Armee), tj. BH regimenti:
BH 1. R — sarajevska, BH 2. R - banjalucka, BH 3. R — tuzlanska i BH 4. R —
mostarska. Ove regimente dobile su najveci broj odlikovanja u kompletnoj carskoj
vojsci. Bosnjaci su ratovali na sva Cetiri fronta: po Galiciji, na Karpatima, u Srbiji,
Albaniji, So¢i i Piavi u Italiji i Verdenu u Francuskoj.” Fetva o dzihadu proglasena
je u decembra 1914. i u Bosni i Hercegovini. To je ucinilo vodstvo Islamske
zajednice na inicijativu, uz finansiranje i kontrolu austrougarskih vlasti. Svim
jedinicama na frontu, u kojima su se nalazili muslimanski vojnici, upuéen je, ubrzo,
po jedan primjerak fetve.” Posto su u ratu 1914. Bo$njaci muslimani u jedinicama
austrougarske vojske ispoljili “vanrednu lojalnost i patriotizam prema Monarhiji”,
da bi im se izrazila zahvalnost, donijeta je odluka da im se u samom Becu, izgradi
jedna dzamija. U ovu akciju se ukljucio i znatan broj pripadnika “najboljeg sloja
beckog drustva”.'® Gradonacelnik Beca dr. Karl Lueger (1844-1910, imenovan
gradonacelnikom 1897. godine) u Zelji da udovolji austrijskim muslimanima
darovao je opcinsko zemljiSte na Laarbergu za izgradnju dzamije, a car Franjo
Josip (Kaiser Franz Joseph I) darovao je 25.000 zlatnih kruna (Goldkrone). Njegov
nasljednik car Karlo I je 7. augusta 1918. Odboru za izgradnju dzamije u Becu
poklonio 30.000 zlatnih kruna. Medutim, kraj svjetskog rata i slom Austro-Ugarske

Causevica, Bosnjacka pismohrana, sv. 10, br. 32-33, Zagreb 2011, 155-156; Opsir. Reis Dzemaludin
Causevié — prosvjetitelj i reformator, Sarajevo 2002.

96 M. Imamovi¢, Historija BosSnjaka, 465.

97 Isto, 467.

98 U ratnom muzeju u Becu jo$ stoji 15.000 nerijesenih prijedloga za odlikovanje i unapredenje
Bosnjaka, kao i prebogata arhiva — vidi: S. Mahmutovi¢, Pravni polozaj muslimana u Austriji s
akcentom na bosnjacku populaciju, http://www.rijaset.ba/images/stories/GLASNIK/11-12/Pravni%20
polozaj%20muslimana%20u%20Austriji.pdf.

99 Z. Sehi¢, Vojni imami u bosanskohercegovackim jedinicama u okviru austrougarske armije
1878-1918, 314; Dzihad (sveti rat) “za Evropu”, prired. M. Hodzi¢, “Preporod”, br. 4/990, Sarajevo,
15. februar 2013, 57. Fikret Kar¢i¢ smatra kako ovaj akt nije dao vjerski karakter “Velikom ratu” u
Bosni i Hercegovini ali je pokazao kako vjera moze biti “koriStena za politicko-vojnu mobilizaciju
stanovnistva“ — prema: F. Kar¢i¢, Kaiser, baron i dzihad, “Oslobodenje”, Sarajevo, 29. septembar
2012, 38; Isti, Dzihad fetva u Bosni i Hercegovini, Godisnjak Pravnog fakulteta, Sarajevo 2012,
305-317.

100 Z. Sehié, Vojni imami u bosanskohercegovackim jedinicama u okviru austrougarske armije 1878-
1918, 314. Sehi¢ navodi da su prethodno desavalo da su vjerski obi¢aji muslimana u austrougarskim
jedinicama postovani u skladu sa zakonskim odredbama. “Dusebriznici” drugih konfesija nisu smjeli
muslimane posjecivati u bolnicima ili drugim mjestima, a takoder ni sahranjivati.
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osujetio je taj projekat.!! Mobilizacija i rekvizicija, odlazak mladih ljudi iz Bosne
i Hercegovine na front, epidemije, osjetljivi medunacionalni odnosi i ratni uticaji
na njih, kanalisali su drustvena i privredna kretanja. Na prostoru Sireg tuzlanskog
podrucja 1914-1918. umrlo je samo od tuberkuloze 8.225 osoba ili 25,78% od
ukupnog broja umrlih od te bolesti u Bosni i Hercegovini. Ratne okolnosti su
djelovale na nazadovanje u svim sferama Zzivota koji je, mada nikad ne staje, bio
“podreden frontu”.!

Izdavanje dzihad fetve, kako je u literaturi prisutno tumacenje, osmisljeno
je od strane njemackih stratega, te je proglaSenje dzihada 1914. oznaceno kao “sveti
rat made in Germany”. Projekat se nije zavravao samo na izdavanju fetve. Citavi
timovi orijentalista, etnologa, oficira i prevodilaca poslati su sa oruzjem, zlatom
i propagandnim materijalom u Egipat, na sjever Afrike, obale Crvenog mora,
Mesopotamiju, Afganistan, Perziju, Afganistan kako bi pokrenuli muslimanske
vladare i narode u rat protiv sila Antante. Njemacki zagovornici ove ,velike
strateSke igre* bili su, medutim, previse idealisti kada je rije¢ o dometima fetve o
dzihadu. Smatrali su kako je dovoljno da Sejhu-l-islam iz Istanbula ili $i’jski muftija
iz Kerbele izdaju fetvu i da se muslimani automatski po¢nu ponaSati po njenom
nalogu. Njemacki operativci su se prvo iznenadili kada su za pridobijanje naklonosti
lokalnih muslimanskih voda morali prvo dobro platiti u zlatnicima, a potom kada su
izostala masovna previranja muslimana na Istoku. Druga greska njemackih stratega
bila je da nisu uzeli u obzir ¢injenicu da jednom razbuktali pozar dzihada viSe
ne¢e moc¢i kontrolirati. To se tokom trajanja svjetskog rata pokazalo nemoguéim.
Odrazilo se i na meduvjerske odnose u Osmanskom carstvu, pa i samu sigurnost
njemackih vojnika na osmanskim teritorijama. Njih su Osmanlije pocele kriviti za
ulazak Porte u rat i gubitak teritorija, pa su ¢ak zabiljeZeni i napada na Nijemce.'®
Porta je bila prisiljena da, na povrs$ini vodi rat protiv neprijatelja, a ispod povrsine i
protiv navodnih prijatelja i neprijatelja.

Osmansko carstvo se, za manje od dvije nedjelje, naSlo u ratu na tri
fronta — na Kavkazu protiv Rusije, u Mezopotamiji protiv Britanije i u Galipolju
protiv zdruzenih francuskih i britanskih snaga. Britanski napad na podrucje
Mezopotamije, u svrhu zastite naftnih polja koje su Britanci tu posjedovali, oznacio
je pocetak preplitanja nafte i politike u svjetskoj historiji XX stolje¢a. Osmansko
carstvo je izdrzalo pocetne silovite nalete protivnickih vojski, nekoliko je puta
preslo i u protuofanzivu, ali viSe nece dozivjeti nijedan dan mira. Osmanskim
ulaskom u rat na stranu Centralnih sila najvise se okoristila Njemacka.'™ Porta je

101 S. Mahmutovi¢, Pravni polozaj muslimana u Austriji s akcentom na bosnjacku populaciju, http://
www.rijaset.ba/images/stories/GLASNIK/11-12/Pravni%?20polozaj%20muslimana%20u%20Austriji.
pdf.

102 Opgir. 1. Sabotié, Zivot, ljudi i dogadaji: Tuzla na razmedu 19. i 20. stolje¢a, Tuzla 2019.

103 F. Kar¢i¢, Kaiser, baron i dzihad, ,,Oslobodenje®, Sarajevo, 29. septembar 2012, 38.

104 Opsir. F. Fischer, Griff nach der Weltmacht: Die Kriegszielpolitik des kaiserlishen Deutschland
1914-1918, Diisseldorf 1962. U kasno ljeto 1914, prvi njemacki izaslanici krenuli su put Palestine,
Irana i Afganistana da u kolonijalnom zaljedu Britanaca sklope saveze sa lokalnim stanovniStvom
i da ih nahuskaju protiv Londona. Pocetkom novembra 1914. sa radom je pocela Obavjestajna
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zabranila plovidbu Bosforom i Dardanelama svim ruskim, francuskim i britanskim
brodovima. Rusija je polako prestajala biti velesila jer je svoj status odrzavala
ponajvise snabdjevanjem sa zapada i to plovidbom kroz osmanske vode. Uskoro je
bila prisiljena i javno priznati da prelazi u defanzivu po pitanju rata s Njemackom.
front u ratu s Osmanskim carstvom, §to se na podru¢ju Kavkaza vrlo brzo i
dogodilo.'®

Njemacki stratezi su osmanskoj vojsci povjerili zadatak da zadrzi dio
ruske vojske na Kavkaskom frontu. U sukobima sa Rusima ona je dozivjela
teske udare. Vojnici su umirali zatrpani u snijegu, promrzli, izlozeni i Cestim
epidemijama. Britanci ¢e se, s druge strane, iskrcati u Fag, u Perzijskom zaljevu,
i poCeti da prodiru u Irak, dokopavsi se Basre. Proglasenje nezavisnosti Egipta bio
je novi udarac osmanskoj strani. U predvecerje izbijanja revolucije i boljsevickog
preuzimanja vlasti, ruske carske snage spremale su se za konac¢ni udar na Istanbul.
Jedini znacajniji osmanski uspjeh, uz ogromne zrtve, bi¢e herojski otpor na
Dardanelima. Saveznicki zapovjednici su odluku, da se desantom osvoji poluostrvo
Galipolje, donijeli nakon niza uzaludnih pokusaja bombardiranja s mora po
vanjskim utvrdama koje su $titile ulaz u tjesnac Dardaneli. Snage Antante zaposjele
su prije toga neutralno gréko ostrvo Lemnos, koji je trebao posluziti kao polaziste za
osvajanje osmanskog teritorija. Vinston Cer¢il (Winston Churchill), lord britanskog
Admiraliteta, smatrajuci Galipolje strateski veoma bitnim, odlucio je 1915. poslati
veci broj vojnika na to podrucje. To ¢e se, ubrzo, ispostaviti kao katastrofa. Krajem
aprila 1915. otpoceo je saveznicki pokusaj proboja na Galipolju, koje kontrolira

centrala Orijenta koju je vodio Max von Oppenheim. Tu su planirani atentati i napadi, pripreman je
propagandni materijal i leci, koji su se sastojali od slika da bi ih i nepismene mase mogle razumjeti.
Osmanske vlasti su u novembru 1914. pozvale na dzihad. Po njemackom nalogu izvedeni su brojni
atentati i eksplozivni napadi — fitilj je gorio. Do velike eksplozije koja je trebala da zapali britansku
imperiju nije doslo. Muslimani nisu htjeli dzihad zajedno sa nevjernickim Nijemcima. Razocarani
Oppenheim odlucio je da vrbuje arapske plemenske vode. Htio je da stekne naklonost Serifa Huseina,
emira Mekke i Medine kao i Hidzaza, jednog od najuticajnijih ljudi na Arapskom poluostrvu. Ako bi
on slijedio sultanov poziv na dzihad, to bi izazvalo lancanu reakciju. Oppenheim je u proljeée 1915.
otisao u Istanbul da bi se sreo sa Huseinovim sinom Fejsalom kojem je izlozio svoje planove. Fejsal je
od Oppenheima primio poklone, ali nije dao nikakvo ¢vrsto obecanje. Husein je i sa Britancima vodio
pregovore koji su imali strategiju sli¢nu njemackoj. Njihov cilj bio je slabljenje njemacko-osmanskog
saveza i podsticanje Arapa na antiosmanski ustanak. Oppenheimov konkurent bio je Thomas Edward
Lawrence, poznat kao Lorens od Arabije. Od decembra 1914. on je radio u uredu britanske tajne
sluzbe u Kairu. Britanci su Huseinu ponudili nezavisnost od Osmanlija i titulu “kralj Arabije”, uz
obecanje vojne pomo¢i. Oppenheim je sa koferima, punim propagandnog materijala i novca, u ljeto
1915. putovao Arapskim poluostrvom da nahuska mase. Ali i Britanci su radili punom parom. Fejsal
je, na kraju, ukazao povjerenje Britancima: 24. oktobra 1915, Henry McMahon, britanski visoki
predstavnik u Kairu, napismeno je zagarantirao Huseinu britansku pomo¢ pri arapskim nastojanjima
za nezavisnost. Husein je u ljeto 1916. pozvao na borbu protiv Osmanlija — prema: J. Lutteroth- F.
Krings, “Dzihad” za njemackog cara, http://www.saff.ba/index.php?option=com_content&view=artic
le&id=763:dihad-za-njemakog-cara&catid=62:svijet&Itemid=82.

105 Ulazak Turske u Prvi svjetski rat, http://povijest.net/v5/20-stoljece/1-svjetski-rat/2010/ulazak-
turske-u-prvi-svjetski-rat/.
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prilaz Crnom i Egejskom moru, planiran da bude uvod u zauzimanje Istanbula i
ponovno otvaranje rute za opskrbu Rusije, kao i da se “potaknu kolebljivci u
istocnoj Europi na suzdrzavanje od saveza s Njemackom. Francuzi su bili prvi
koji su sugerirali pokretanje akcije na ovom ratistu ekspedicijom do Soluna, na
procelju Egejskog mora, kako bi zajedno s Rumunjskom i Bugarskom udarili na
Austro-Ugarsku”.! Snage Antante su mahom bile trupe Britanskog carstva izvan
Engleske (Irska, Australija i Novi Zeland) koje su ¢inili dobrovoljci i neredovna
vojska. Australijski i novozelandski armijski korpus skrac¢eno je nazvan ANZAC.
Stjenovit teren Galipolja nije se pokazao pogodnim za proboj, a i osmanski otpor,
pod zapovjednistvom Mustafe Kemala (kasnijeg predsjednika Republike Turske -
Kemala Atatiirka), bio je neoc¢ekivano snazan. Mustafa Kemal je, u bici na Galipolju
(tur. Canakkale Savast), u borbi za vis Cunuk bair, izdao naredenje vojnicima 57
regimente: “Ja ofekujem da bi svaki od vas radije umro nego ponovio sramotnu
pricu iz balkanskih ratova”.!” Balkanski ratovi su u osmanskoj svijesti ostavili
dubokog traga kao izraz nemoc¢i da se zastiti teritorija i stanovni§tvo. Osmanske
snage su zadrzale svoje pozicije na visu Cunuk bair §to ¢ée se pokazati presudnim za
zaustavljanje ofanzivnog saveznickog prodora.'®

Ljeto 1915. obiljezile su nove akcije, puskaranja, napadi granatama i
bolesti kod Dardanela. Zbog nestaSice vode bilo je tesko odrzavati higijenu, te su
“buknule razne bolesti, zbog nedostatka imuniteta mnogo vise kod Turaka nego
kod saveznika”. “Pakao kod Dardanela” ostace zabiljezen kao jedna od najskuplje
placenih epizoda svjetskog rata: od aprila 1915. do januara 1916, prema nekim
navodima, vise je od 200.000 ubijenih ili ranjenih na strani Antante, a 120.000 Zrtva
na protivni¢koj strani.'” Saveznici su, svjesni neuspjeha operacije, u decembru
1915. zapoceli sa povlacenjem koje je okoncano pocetkom januara naredne godine.
U Australiji i Novom Zelandu, odakle je bio znatan broj vojnika, galipoljska
tragedija Ce sloviti kao nacionalna trauma.''°

Krajem 1915. i pocetkom 1916. Austro-Ugarska je uspostavila okupacione
rezime u glavnim dijelovima Srbije i u Crnoj Gori. Iz Juzne Srbije i dijelova Crne
Gore javljano je da muslimanski Zivalj iskazuje prijateljski stav.''' U Novi Pazar

106 M. M. Evans, Bitke I. svjetskog rata, http://seminarskirad.biz/seminarski/martin%20marix%20
evans-bitke i svjetskog rata.pdf.

107 F. Kar¢i¢, Balkanski ratovi 100 godina poslije, ,,Oslobodenje®, Sarajevo, 13. oktobar 2012, 37.
108 Prema nekim navodima u osmansko-britanskom sukobu na Galipolju (Canakale) u¢estvovalo je i
oko 50.000 osmanskih vojnika, porijeklom iz Sandzaka i Bosne i Hercegovine - opsir. Glas islama, br.
21, Novi Pazar, avgust 1998.

109 P. Dimon-F. Zorzon, Umiranje jednog carstva (1908-1923), 750-751. Martin Marix Evans, pak,
navodi da su saveznici “izgubili oko 252.000 ljudi, a Turci vjerojatno jo§ 50.000 vise” — prema: M.
M. Evans, Bitke I svjetskog rata, http://seminarskirad.biz/seminarski/martin%20marix%?20evans-
bitke i svjetskog rata.pdf.

110 Bitka kod Galipolja, koju u Turskoj nazivaju Bitka kod Canakkale (Canakkale Savast), te
Dardanelles Campaign (“Dardanelski pohod”), prema ameri¢kim izvorima, u Australiji i na Novom
Zelandu predstavlja simbol velikog i nepotrebnog stradanja te se 25. april svake godine obiljezava kao
“Anzac Day” u spomen na zrtve Galipolja.

111 U mnogim internim administrativnim i objavljenim izvjestajima ova uspjeSna okupacija je
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je 21. novembra usla Deseta austrougarska brigada i dijelovi Alpskog korpusa.
Roda Roda, aktivni romanopisac na habzburSkom propagandnom frontu, opisao
je ulazak u ovaj grad: “Treba vidjeti ove Muslimane. Stotine njih je dotrcalo i
neumorno su vikali “Zivio”."? Brojni muslimanski uglednici u Sandzaku dobili su
docnije zahvalnicu ili “belobende Anerkennung” u ime vojnih vlasti. Ukljucivanje
u dobrovoljacke jedinice austrougarske vojske odnosilo se isklju¢ivo na muslimane
iz Srbije i Crne Gore. Jos u ranoj fazi rata, nacelnik generalStaba Hecendorf (Franz
Conrad von Hoétzendorf) je smatrao da je ukljuc¢ivanje muslimanskih dobrovoljaca
“pozeljno i mora se svakako promovisati”.!® Vlasti su isticale da je Porta u savezu
s Austro-Ugarskom, da svi Bosnjaci koji zele imaju pravo opcije za Osmansko
carstvo, ili da se jave u austrougarsku vojsku.''* U Novom Pazaru se u dobrovoljce
prijavilo preko 300, dok je u dezevskom srezu 1916. mobilizirano oko 2.000
Bosnjaka.'”s Iz rozajskog kraja oko 500 durumlija poslato je na Karpate. Mali se
broj vratio ku¢ama. 1z pesterskog sela Kladnice u durumlije je otilo 160 ljudi.''®

sprovedena uz podrsku domace muslimanske populacije. Medu prvim akcijama bilo je pustanje
srpskih ratnih zarobljenika - muslimana — vidi: T. Scheer, Habsburska okupaciona politika prema
crnogorskim Albancima, Muslimanima i Turcima tokom Prvog svjetskog rata, u: Crna Gora u Prvom
svjetskom ratu, 94.

112 T. Scheer, Habsburska okupaciona politika prema crnogorskim Albancima, Muslimanima
i Turcima tokom Prvog svjetskog rata, 98; D. Malikovi¢, Pokreti trupa i borbe u nekadasnjem
Novopazarskom Sandzaku 1914. i 1915. godine, 178-179. Nakon uspostave nove lokalne uprave u
Novom Pazaru upucen je telegram zahvalnosti caru Franju u Be¢, odakle je 1. decembra 1915. stigao
odgovor: “Primilo je premilostivo, sa velikim zadovoljstvom, poklonstvo i pozdrav muslimanskog
op¢inskog zastupstva Novopazarskog na znanje i izradilo da se saopéi Njegova previsnja hvala i
pozdrav tesko kuSenom i hrabrom muslimanskom pucanstvu koje sada pod zastitom saveznicke
vojske stoji”.

113 T. Ser, Opste i posebne karakteristike habsburikih okupacionih rezima tokom Prvog svetskog
rata (sa posebnim osvrtom na Srbiju), u: Prvi svetski rat, Srbija, Balkan i velike sile, Beograd 2015,
354-356. Regrutiranje okupiranog stanovniStva za sopstvene vojne ciljeve, naroCito u svojstvu
vojnika, bilo je krSenje Haske konvencije. Austrougarski izvjestaji govore o planiranih 10.000 vojnika
muslimana iz Novog Pazara, Prijepolja i Pljevalja. Najmanje njih 3.000 borilo se u Galiciji ili su bili
regrutirani u kraljevske i carske bosnjacke pukove — vidi: T. Scheer, Habsburska okupaciona politika
prema crnogorskim Albancima, Muslimanima i Turcima tokom Prvog svjetskog rata, 102-103.

114 Novovaroski kraj kroz istoriju, Nova Varo§ 1991, 218.

115 Dobrovoljci, nazvani “durumlije” (tur. génulli — dobrovoljac), pozvani su da pomognu
Osmanskom carstvu u borbi protiv Rusije. Bosnjaci - dobrovoljci nosili su austrougarsku uniformu,
na rukavu su imali zelenu traku sa mjesecom i zvijezdom. Vec¢ina njih je upucena na Galicijski front,
preko Kosovske Mitrovice, Skoplja, Nisa i Beograda. Manji dio je upuéen u Arabiju. Kako odziv nije
bio dovoljno masovan 1917. vrSene su u Sandzaku nove, prisilne mobilizacije. Vlasti su, na osnovu
opstinskih popisnih knjiga, sastavljali spiskove. U novopazarskom kraju je, uz pomo¢ lokalnih organa
vlasti, prikupljeno oko 2.000 ljudi. Naime, nakon podjele poziva licima koja su se trebala odazvati
mobilizaciji, oni bogatiji su se obratili siromasnijim gradanima, da ih, uz nov¢anu nadoknadu
zamijene i odu umjesto njih. Kada je dosao dan da se iz Novog Pazara ode u kasarnu u Kosovskoj
Mitrovici, tamo su posli oni koji su dobili pozive, kao i oni koji su ih trebali zamijeniti. U Kosovskoj
Mitrovici je izvrSena prozivka mobiliziranih. Prethodno je bilo dogovoreno da se prilikom prozivke
stvarno mobiliziranih jave lica koja su ih trebala zamijeniti, dok bi se ovi prvi vratili svojim ku¢ama.
Uz pomo¢ lokalnih saradnika austrougarske vlasti su otkrile ovu “varku”, pa su mobilizirali i jedne i
druge. U dva posebna transporta, 7. jula 1917, preko Skoplja, upuéeni su u Istanbul.

116 S. Selimovi¢, Neke karakteristike porekla i migracione dinamike stanovni$tva na podrudju
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Dobar dio njih u dobrovoljce je privukla propaganda, to s§to se Osmansko carstvo
borilo na strani Centralnih sila.'’

Stanovni$tvo je u Sandzaku mucno prezivljavalo rat. Zabiljezeni su i
sluGajevi smrti zbog gladi. Zito se tesko nabavljalo."$ O prilikama u rozajskom
kraju svjedocio je svojedobno 115-godisnji Delija Kala¢: “U Kala¢ima se tri godine
nije ni mjesilo ni jelo hljeba. Jeli smo hrastovu i bukovu koru, a kad ni toga nije
bilo-pilotinu. Ljeskovu resu smo kuhali i pripremali kao kac¢amak™.!" Stanovnistvo
je u novovaroskom kraju, ¢im bi snijeg okopnio, obilazilo potoke, urvine i skladove
izmedu njiva i bralo zelje, koprive i razno korjenje. Cerovu ili klenovu koru su Zene
tukle u stupi i mijeSale sa Sakom brasna i kopriva, pa od te mjesavine pravile jelo.
Na takvu ishranu i$le su i bolesti. Najteza je bila epidemija groznice “Spanjolke”.!*
U pet parohija prijepoljskog sreza od “Spanske groznice” umrlo je 213, od tifusa
624 1 “suve jevtike” 200 lica. U “velikom pomoru” mrtve ¢esto nije imao ko da

Sjenice, Novopazarski zbornik, br. 24, Novi Pazar 2000, 135. Nakon “Velikog rata”, vratio se svojim
ku¢ama tek svaki deseti.

117 U Novom Pazaru je nakon odlaska BoSnjaka u durumlije bila “retkost videti mladog, zdravog
i sposobnog ¢oveka”. Jedan od durumlija iz dugopoljskog kraja bio je i Hazbo Besi¢ koji je docnije
kazivao o svom ratovanju: “U Dugoj Poljani organi opstinskih vlasti rekli su nam da idemo u Istanbul.
Kao nepismeni i neprosveceni mladi¢i, mi nismo znali ni gde idemo, ali je nas san bio Istanbul.
Za mnoge je to bio put bez povratka. Tek kad smo dosli na stanicu u Novi Sad saznali smo da smo
prevareni, umesto Istanbula doznali smo da nas transportuju u Poljsku na front Galicije. Kad smo
stigli u Poljsku odmah su nas prihvatili turski oficiri. Komanda i sve ostalo bilo je na turskom jeziku,
od koga mi nismo znali ni reci. Odredeno vreme imali smo vojnu obuku, a nauc¢ili smo i nekoliko reci
turskog jezika. Kasnije smo davali zajednicke straze gde se pokazalo da su Bosnjaci mnogo ¢vrséi i
disciplinovaniji od Turaka. Dugo vremena nismo videli hleb, pa smo se najvise hranili krompirom i
nekom “aleman ¢orbom” (nemacka Corba). Na bojistima Galicije dugopoljske durumlije pokazali su
veliku hrabrost ali je izginuo veliki broj jer su Rusi bili mnogo bolje vojno obuéeni i opremljeni. Ja
sam jedan od malog broja onih koji su ostali zivi” — vidi: F. Sebecevac, Duga Poljana i okolina, 69-
70; upor. S. Selimovi¢, Kladnica-stanovnistvo, 125. U Anadoliji je, nakon zavrsetka rata, ostao da zivi
i dio onih vojnika-durumlija (“galijana”), koji su 1916. i 1917. bili mobilizirani u Sandzaku i borili se
u Galiciji; opsir. Novi Pazar i okolina, Beograd 1969, 283-285; V. Brasanac, Politicke, ekonomske i
prosvetne prilike u Prijepoljskom kraju za vreme austrougarske okupacije, Simpozijum “Seoski dani
Sretena Vukosavljevi¢a”, XV, Prijepolje 1993, 196-197.

118 M. Radovi¢, Efendijina secanja i kazivanja, Novi Pazar 1998, 160. Istrazivanje proslosti ukazuje
na varijacije druStva, nadine organiziranja Zivota, strategije prezivljavanja, razmisljanja, na nizove
shvatanja ispravnog i pogresnog. Heterogeni slojevi stanovni$tva nemaju istu sposobnost brzog
orijentiranja i reorganiziranja. Sistematizirana znanja pokazuju ljudski interes da se teSka vremena
prezive sa §to manje posljedica. Uvijek je tek mali dio masa svih profila agilan, bori se i postize
promjenu svog poloZzaja ili opSteg stanja, dok drugi dio stoji po strani drustvenog zivota, prepustajuci
se stihiji trajanja. Relacije tih dijelova drustva, koje nije lako utvrditi, mijenjaju se nekad postupno,
nekad brzo — vidi: R. Lovrenci¢, Stvarni ili izmisljeni ¢ovjek u historiografiji, Pro tempore, br. 10-11,
Zagreb 2016, 409-410.

119 ,,0Oslobodenje®, Sarajevo, 8. februar 1991.

120 Novovaroski kraj kroz istoriju, 225. Tokom perioda pandemije 1918. procenjuje se da je virus
“Spanskog gripa” inficirao u svijetu oko 500 miliona ljudi, a da je od posljedica umrlo izmedu 20 i
100 miliona. U poredenju sa brojem zrtava ratnih dejstava 1914-1918, koje iznose 17-20 miliona ljudi,
bioloski agens se pokazao “visestruko efikasnijim ubicom”; op$ir. J. M. Barry, The Great Influenza:
The Epic Story of the Deadliest Plague In History, New York 2004.
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pokopa. U Babinama su bili angazirani muhadziri sa Serbetovca da sahranjuju
mrtve posto vise nije bilo odraslih stanovnika.'?!

Etnicki animoziteti ¢esto su uticali na sukobe tokom rata. Od Irske do Urala,
“nacionalnost je postala izvor kolektivnog djelovanja i nasilja u zajednici”.!?> U
pogledu “jermenskog problema”, iskazanog u prvim godinama “Velikog rata”, ¢ije
je brutalno “rjeSenje” vezano za mjere osmanskih vlasti, uzroci se, prema navodima
nekih autora, nisu mogli traziti samo na njihovoj strani.!”® Rusija se jo$ od kraja XIX
stolje¢a bila proglasila zastitnikom Jermena, naoruzavaju¢i i ohrabrujuéi njihove
separatisticke pokrete. Tokom “Velikog rata” oni su se nasli pod udarom sli¢nog
ciklusa ruskih provokacija i osmanskih odmazdi. Osmanska vojska je, prema nekim
navodima u literaturi na ruskom jeziku, na Kavkazu “morepreB coKpyIIuTeIbHOE
nopaxkenne (morepu coctaBuiau 70.000 gemoBek u3 90.000), OBITM BBEIHYKICHBI
orcTynuTh. OTCTyNaoNKe TyperKUue BOMCKa OOPYIIHIH BCIO 3JI0CTh OT MOPAKEHHUS
Ha XPUCTHAHCKOE HacelieHHe MPU(PPOHTOBBIX PailOHOB, BbIpE3as Ha CBOEM ITyTH
apMsiH, accHpHiIeB, I'pekoB. OJIHOBPEMEHHO IO BCEH CTpaHEe MPOIOIIKAIKNCH
apecTHl BUAHBIX apMsH, HallaJeHNs Ha apMsaHCkue nepesan’”.'?* Ubistva i stradanja
Jermena su se mahom desSavala u udaljenim oblastima istocne Anadolije i Sirije,
gdje su oni umirali i od zedi, tjelesne iscrpljenosti, kao i od ruku kurdskih bandita,
tradicionalnih jermenskih neprijatelja. Znatan broj osmanskih oficira protestirao
je zbog stradanja Jermena, neki su zato i strijeljani - kao “izdajnici domovine”.!?
Vlade Francuske, Velike Britanije i Rusije su ipak krajem maja 1915. objavile
deklaraciju u kojoj su Porti objavili da ¢e za “zlocCine Turske protiv ¢ovjecanstva i

121 J. Brasanac, Ucesce u srpskoj vojsci i pomori stanovnistva prijepoljskog kraja u periodu 1912-
1918. godine, Simpozijum “Seoski dani Sretena Vukosavljevica”, XIV, Prijepolje 1992, 200-201.

122 Dijelom su te sukobe podsticale sve zaracene strane da bi oslabile svoje protivnike potpirujuci
otpor kod etnickih manjina — vidi: J. Sheehan, Rat posle rata, Pes¢anik.net, 12. novembar 2018,
https://pescanik.net/rat-posle-rata/.

123 Tokom “Velikog rata” doslo je do pobune Jermena u Osmanskom carstvu. U sukobima je
nastradao veliki broj Jermena ali i muslimana, kao i od gladi, bijede i bolesti. Jermenski ustanici su
ubijali muslimane u gradovima Arzejnan, Bajbut, Turjan, Arzerum. Preko dvije tre¢ine muslimana
prognano je ili ubijeno u Jerevanu. Jermeni su bili izloZeni takoder masovnim ubijanjima i progonima.
Stradalo ih je nekoliko stotina hiljada, oko 200.000 jermenskih izbjeglica nastanilo se u Siriji.
Precizni podaci o broju ubijenih Jermena su disktabilni. Malo ih je preostalo u isto¢nim provincijama
osmanske drzave, koje danas sacinjavaju istocne i jugoistoéne provincije Turske. Prema podacima
jermenske crkve broj Jermena u osmanskoj drzavi prije 1915. iznosio je 2.100.000, a prema nekim
turskim izvorima imalo ih je 1.300.000. Mehmed Necef prenosi da je Hikmet Bayur naveo u knjizi
Tiirk inkilap tarihi (Historija turske revolucije) kako je 1914-1918, stradalo 800.000 Jermena i
200.000 Grka “kao rezultat ubistava i deportacija ili u radnim logorima”. Neovisno o preciznosti ovih
brojeva “malo je sumnje da je veliki broj ubijen ili umro zbog maltretiranja, iscrpljenosti radom, gladi,
bolesti, starosti i vremenski nepogodnih uvjeta za vrijeme deportacije” - upor. S. Abedpour, Masovno
stradanje Ermena 1915. godine, Znakovi vremena, br. 37, Sarajevo 2007, 156-157; M. Necef, Turska
medijska debata o masakru nad Armenima, u: Genocid: slucajevi, poredenja i savremene rasprave,
Sarajevo 2007, 256-257; V. Dimitrijevi¢, Strahovlada: ogled o ljudskim pravima i drzavnom teroru,
Beograd 2016, 135; S. Hasanagi¢, Sustina jermenskog pitanja, Bréko 2019, 21.

124 Opsir. I'enoyuo apmsan u pycckas nyonuyucmuxa. Cooprux, Mocksa 1997.

125 T. Rajs, Orijentalista: resavanje misterije jednog neobicnog i opasnog zivota, Beograd 2006,
121-122.
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civilizacije”, smatrati odgovornim ¢lanove osmanske vlade i njihove agente koji su
ucestvovali u akcijama protiv Jermena. Stradanja Jermena bila su povod jednoj od
prvih masovnih humanitarnih akcija. Americki kongres zvani¢no je posvetio jednu
nedjelju godi$nje kao “Dan pomo¢i Bliskom istoku”. Tokom 1915. prikupljeno
je Sest miliona dolara, dok je godinu dana poslije ¢ak dvadeset miliona dolara
donirano u ove svrhe.'”* Osmanska vlast je 1916. izasla sa detaljnim diplomatskim
izvjeStajem, u namjeri da objasni velike antijermenske akcije, predstavljajuci ih
kao “odbrambene” mjere uperene protiv unutrasnje pobune.'”” Jedan od osmanskih
argumenata u raspravama bio je i taj da je, i pored slucajeva hapSenja, ostalo
sacuvano urbano, jermensko stanovnistvo u Istanbulu. Jermenske zajednice nisu
bile jedine koje su masovno stradale. U prolje¢e 1915. ruske snage koje su doprle
do oblasti jezera Van, vodile su sa sobom bataljone dobrovoljaca — Jermena sa
Kavkaza i iz osmanske drzave. Osmanske snage nisu mogle odbiti njihove napade
prije pocetka jula mjeseca. Do tada je, medutim, pogubljeno ili prognano na desetine
hiljada muslimana. Isti scenario se ponovio i nekoliko mjeseci docnije, kada su Rusi
zauzeli u februaru 1916. Erzurum, kao i dobar dio isto¢ne Anadolije, dopiruci do
Muka na jugu, a na sjeveru do Trabzona i Erzindzana. Muslimansko stanovnistvo je
platilo danak zbog osmansko-jermenskog sukoba Poratne statistike su pokazale da
je svaka od provincija koje su bile pod ruskom okupacijom i izlozene jermenskim
udarima, biljezila znacajan pad stanovnika — radilo se o vise stotina hiljada lica —
veliki dio njih je stradao u “masakrima koje je po¢inio neprijatelj”.!?®

Poboljsanje kvaliteta Zivota civila ima centralno mjesto u objasnjenju
pobjede Saveznika 1918. godine. Veza izmedu kvaliteta zivota civila i morala
vojnika je direktna. Kad je Bugarska krajem 1918. kapitulirala, presjecen je koridor
koji je povezivao Njemacku, Austro-Ugarsku i Osmansko carstvo. Bilo je jasno
da ¢e Porta traziti primirje, odnosno da mora kapitulirati. Za poraz su okrivljene
neke izbjegle vode mladoturskog pokreta, pa su, u odsustvu, osudene na smrt.'”
Sporazum o prekidu vatre izmedu Osmanskog carstva i Velike Britanije, kao

126 Izvjestaji i svjedoCenja o jeremenskom stradanju dolazila su od misionara, primarno americkih,
kao i od brojnih diplomata. Ceré¢il je docnije zapisao da je “armenski narod izasao iz Velikog rata
rasijan, iskorijenjen u mnogim oblastima i smanjen zbog masakra, ratnih gubitaka i prisilnih
deportacija — prema: N. Andeli¢, Kratka povijest ljudskih prava, Sarajevo 2008, 149-150; opsir. A.
Asman, Oblici zaborava, Beograd 2018.

127 T. Rajs, Orijentalista: resavanje misterije jednog neobicnog i opasnog zivota, 121-122.

128 P. Dimon-F. Zorzon, Umiranje jednog carstva (1908-1923), 753.

129 Odlukom prijekog suda u Istanbulu 1919, na smrt je osuden “trijumvirat pasa” rezima
mladoturaka: veliki vezir Mehmed Talat i ministri rata i mornarice, Ismail Enver i Ahmed DZemal,
duznosnici Komiteta jedinstva i progresa, optuzenih, izmedu ostalog, nakon britanskih diplomatskih
pritisaka, i za stradanje Jermena (za ,,deportaciju i masakr™). Oni su, dvije-tri godine potom, izgubili
zivote u emigraciji, pod razli¢itim okolnostima. Osmanska drzava, kaze Mark Mazower, “nije bila
totalitarna drzava sa jasnim komandnim lancem. Drzavni ¢inovnici su se u mnogim stvarima oslanjali
na lokalne videnije ljude, plemenske poglavare i hajduke. Sama vlada je bila u rukama trijumvirata
koji je odgovarao partiji — Komitetu jedinstva i progresa — kojoj nisu bili strani mracniji aspekti
politike” — prema: M. Mazover, Kratki rezovi, Pe$Canik.net, 7. april 2010, https://pescanik.net/
kratki-rezovi-3/.
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predstavnika Antante, potpisan je 30. oktobra 1918. u luci Mudros na egejskom
ostrvu Lemnos. On je zapravo bio osmanska kapitulacija.”*® Kraj rata u docnijoj
turskoj historiografiji objasnjen je uprosé¢eno: ‘“Nismo mi izgubili rat, ve¢ nasi
saveznici”. Vojska je morala da prihvati poraz, jer su prijatelji izgubili — to je “bio
veoma Cest argument” (B. Bilmez)."*! Osmanlije su se 1918. obavezale predati
garnizone u Hidzazu, Jemenu, Siriji, Mesopotamiji, Tripolitaniji i Kirenaiki. Antanti
je dozvoljeno da zauzme Dardanele, Bosfor, Batumi, tunele u masivu Taurus. Njene
snage su dobile i dozvolu da, u slucaju nereda, okupiraju “Sest jermenskih vilajeta”
u Anadoliji, kao i pravo da, prema potrebi, zauzmu bilo koju strateSku tacku.
Osmanska vojska je demobilizirana, a osmanske luke, pruge i svi strateski objekti,
predati su na koriS¢enje jedinicama Antante. Zapoceo je grabez sila pobjednica nad
ostacima nekada mo¢ne drzave.'*> One su ignorirale ekumensko nasljede kasnog
Osmanskog carstva. Umjesto toga, senzacionalisticki su isticali njegove mane
i odlu¢ili da ga podijele.”** Prisiljeno da pristane na okupaciju, ono je zapravo
“prestalo da postoji”’, mada je na papiru, ocuvan privid nezavisne drzave. Glavnu
rije¢ vodila je okupaciona vlast. Krajem 1918. Istanbul su okupirali su francuski i
britanski vojnici. Ubrzo su stigli i Italijani. Grad je podijeljen na tri administrativne
zone. Tokom “Velikog rata” muslimanska populacija u Carstvu pretrpjela je znatne
gubitke, nastradalo je izmedu 1,2 i 2 miliona muslimana.'**

Mladoturska revolucija iz 1908, sa obecanjima o ustavu i “osmanizmu”,
nije ispunila svoje ciljeve. Gorke nedace “Velikog rata” i poratni dogadaji iza njega
zapecatili su sudbinu osmanskog oblika pluralne koegzistencije.'*® Ugovorom
u Sevru, potpisanom 20. avgusta 1920. u predgradu Pariza, osmanskoj drzavi,
koja je trebala ostati bez velikog dijela svoje teritorije, izdiktirani su uslovi mira
koji su oznacdili “krah osmanskog upravljanja drzavom”. Bilo je predvideno, uz
reparacije i niz drugih nepovoljnih odredbi, da se ova drzava odrekne prava nad
arapskim zemljama i sjevernom Afrikom. Planirana je uspostava nezavisne
Jermenije, autonomnog Kurdistana, da se Grckoj pripoji isto¢na Trakija, zapadna

130 D. Tanaskovi¢, Turska i Prvi svetski rat, Diplomatija i bezbednost, br. 2, Beograd 2018, 41.

131 Razlic¢ita  tumacenja  rata,  http://www.dw.de/razli%C4%8Dita-tuma%C4%8Denja-rata/a-
17481526.

132 Porazom Osmanlija i Nijemaca 1918, evropske imperijalisti¢ke sile su preuzele osmansku ulogu
na Bliskom istoku. Arapi su se nasli podijeljeni u nove drzave pod britanskim i francuskim vodstvom.
Nove granice su se brzo pokazale prili¢no elasti¢nima, zahvaljuju¢i ¢emu su poslije uslijedili brojni
sukobi. Kurdi, podijeljeni izmedu Turske, Irana, Iraka i Sirije, u XX stoljecu borili su se protiv vlada
svih tih drzava, sve u Zelji da ostvare svoja kulturna i politiCka prava — prema: Z. Bertovi¢ Skracic,
Turci obiljezili povijest: kako je Osmansko carstvo unistilo 20. stoljece, http://www.express.hr/brifing/
kako-je-osmansko-carstvo-unistilo-20-stoljece-692#.

133 U. Makdisi, Kosmopolitske Osmanlije, PesCanik.net, 19. decembar 2019, https://pescanik.net/
kosmopolitske-osmanlije/. Britanski admiral Kaltorp, zaduzen za njegovu politicku i administrativhu
kontrolu, imao je “Cvrst stav da ni prema jednom Tur¢inu ne treba pokazati simpatije. Svaka razmjena
ljubaznosti i uvidavnosti strogo je zabranjena”.

134 S. Abedpour, Masovno stradanje Ermena 1915. godine, 156-157.

135 B. Braude-B. Lewis, Uvod, u: Krsc¢ani i jevreji u Osmanskoj carevini: funkcioniranje jednog
pluralnog drustva, 68.
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anadolska obala sa centrom u Izmiru i ostrva Imroz, Tenedos i Dodekanez.'*
Arnold Tojnbi (Arnold Toynbee), britanski historicar, ugovor iz Sevra opisao je
kao “katastrofalni diplomatski neupsjeh, posto je u potpunosti ignorisao stanoviste
jedne od buduc¢ih potpisnica”.!¥” Osmansko carstvo je bilo obavezno da preda
ratnu flotu pobjednicima, da svede svoju vojsku na 50.000 ljudi. Ono bi se mozda
izborilo za povoljnije rjeSenje, da ga “jermenski problem” nije liSio podrske
potencijalnog saveznika na Versajskoj konferenciji — SAD. Osmanski predstavnici
na Versajskoj konferenciji nisu prihvatali krivicu za progon Jermena, ali su njihovo
ponasanje saveznicke sile tumacile kao znak slabosti. Umjesto da postignu dogovor
sa osmanskim vlastima i inauguriraju neku vrstu ustavne monarhije prozapadne
orijentacije — Saveznici su ponizavali Osmanlije, dozvoljavaju¢i Grcima da
okupiraju dijelove Osmanskog carstva, u teznji da uspostave Helensko carstvo u
aleksandrovskom stilu.'

Etnicitet je kroz religiju, jezik, obicaje oduvijek pratio ljude. S rastom
nacionalizma je pridobio novo znacenje i vaznost."** Osnovni sistem medunarodne
zaStite manjina, uspostavljen u pogledu nekih zemalja u XIX stolje¢u na
osnovama sporazuma za koje su garanti bile velike sile, pruzao je prividnu
sigurnost manjinama koje su Zzivjele u drzavama ograni¢enim obavezama koje
su proisticale iz tih sporazuma. Sistem je posebno kritiziran zbog nedosljednosti
i nedostatka nadzornog mehanizma koji bi provjeravao da li se odredbe ugovora
doista i primjenjuju. Medunarodna zastita manjina nije do 1914. predstavljala opstu
ustanovu, ve¢ individualne slucajeve proizisle iz nastanka novih drzava, odnosno
teritorijalnog prekomponiranja.'*’

136 A. Muharemi, Turska: uvod u povijest, unutarnju i vanjsku politiku, Zagreb 2012, 260-261; M.
Kampanini, Istorija Srednjeg istoka (1795-2006), Beograd 2011, 134-135. Patrijar$ija u Istanbulu je,
po naredbi grékih politicara, prekinula odnose sa osmanskom vladom i izbacila turski jezik iz grckih
Skola. Vaseljenski patrijarh se, umjesto osmanskim, okretao britanskim okupacionim vlastima u vezi
s rjeSavanjem civilnih pitanja. Mitropolit Dorotej, vrSilac duznosti patrijarha, posjetio je Zapadnu
Evropu 1920, vrsec¢i propagandu u korist gréke stvari. On je ¢ak sugerirao velikim silama ideju o
likvidaciji osmanske uprave. Krajem novembra 1921. za carigradskog patrijarha izabran je atinski
mitropolit Meletije koji se tada nalazio u Americi. Osmanske vlasti su imale informacije da on dolazi
sa potporom Britanaca i da ¢e proglasiti Vizantijsko carstvo. Meletije nije priznat, niti je PatrijarSija
trazila njegovo priznanje od osmanskih vlasti kako je inace bilo uobicajeno — vidi: R. Radi¢,
Kalendarsko pitanje, Pescanik.net, 5. januar 2011, https://pescanik.net/kalendarsko-pitanje.

137 F. Karci¢, Dva fantomska sporazuma, “Oslobodenje”, Sarajevo, 22. avgust 2015, 27. Protiv
takvog nepravednog mira”, napisao je 1924. hrvatski politi¢ar Stjepan Radi¢, “digao se turski narod
tako jednodus$no, tako pozrtvovno, tako neustrasivo... da je §to oruzjem S$to diplomacijom Englesku
maknuo sa Kavkaza, iz Carigrada i sa Dardanela, Italiju i Francusku iz juzne Male Azije, a grcku
vojsku da je raztepao i gotovo u more natjerao [...] Jo$ su veci turski uspjesi u tom, $to su zapadne
velevlasti bile prisiljene mirom u Lozani priznati podpunu vanjsku i unutrasnju suverenost turske
drzave i turskog naroda” — prema: A. Vlasi¢, Hirvatistan Kaynaklarina Gore Mustafa Kemal Atatiirk
Ve Kurtulus Savasi, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 33(96), Ankara 2017; 56, nap. 31.

138 T. Rajs, Orijentalista: resavanje misterije jednog neobicnog i opasnog zivota, 123.

139 A. Bell-Fialkoff, Ethnic Cleansing, London 1996, 60; opsir. vidi: V. Petrovi¢, Etnicko c¢iséenje:
geneza koncepta, Beograd 2019.

140 Upor. V. Degan, Zastita manjina na Balkanu putem medunarodnih ugovora, Pregled, br. 10,
Sarajevo 1974, 1005-1009; M. Bartos, Medunarodno javno pravo, 1, Beograd 1954, 424-425; Prava
pripadnika etnickih, verskih i jezickih manjina, Beograd 2001, 31.
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Princip prava i pravi¢nosti za ,,sve narode svijeta prvi put je javno istaknut
u januaru 1918. u govoru americkog predsjednika Vudroa Vilsona (Thomas
Woodrow Wilson) pred Kongresom SAD. On je nabrojao 14 uslova, u historiografiji
poznatih pod nazivom ,,14 tacaka“, koji je trebalo da predstavljaju program
svjetskog mira. Vilsonov program je podrazumijevao postojanje jednog ,,opSteg
medunarodnog udruzenja“ koje bi garantiralo politicku nezavisnost, teritorijalni
integritet i ravnopravnost malih i velikih drzava. Ove ideje bile su u suprotnosti
sa principima sigurnosti, mo¢i, uticaja i trazenja ravnoteze snaga, manje ili vise
uspjesnim, koje su evropske sile stolje¢ima primjenjivale u vodenju svoje politike.
Vilson je oli¢avao, na svoj nacin, snagu jedne nove drzave na medunarodnoj sceni,
baziranu na njenoj geografskoj poziciji, ekonomskom i finansijskom razvoju i
Sarolikom sastavu stanovniStva. Vilsonovih 14 tacaka posluzilo je kao osnova za
potpisivanje primirja sa Njemackom i za pocetak u januaru 1919. Konferencije
mira u Parizu. Prvi put u historiji, o mirovnom ugovoru su diskutirale samo sile
pobjednice, a rjeSenja su saopstena pobjedenima kako bi ih usvojili ili odbacili u
cjelini. Mir je diktiran pobjedenima. Odredbe mirovnih ugovora u Parizu 1919.
nosile su klicu buducih sukoba, nisu uspjele pribliziti suprotnosti pobjednika i
porazenih.'! Pobjednicke sile su govorile o “ratu nametnutom agresijom Njemacke
i njenih saveznika”. Pobjeda je, i pored velikih principa 14 tacaka, prvenstveno
pripadala velikim silama. Osnovni problem je i dalje ostao ostvarivanje ideale
pravde i pravednosti u svijetu u kome se stalno razmislja u kategorijama odnosa
snage, jaCine uticaja i konkurencije nacionalnih politika. Sve vazne politicke odluke
donosene su u malom odboru od tri ¢lana koji su sacinjavali Vilson i predsjednici
vlada V. Britanije i Francuske, Dejvid Lojd Dzordz (David Lloyd George), i Zorz
Klemanso (Georges Clemenceau). Drzava je ostala u centru njihovih preokupacija
i mada su oni podrzavali kraj tri carstva (ruskog, austro-ugarskog i njemackog),
ostalo je otvoreno pitanje kako stvoriti nacionalnu drzavu u Cehoslovackoj ili
medu juznim Slovenima, medu narodima razli¢itih kultura i tradicija. Tako se i sam
princip ,,prava naroda na samoopredeljenje* ukazivao kao problematican.'*? Sile
pobjednice primijenile su nakon 1918, medunarodno pravo da bi preuredile mapu
Evrope, rasparcavajuci i dijelec¢i ono $to su izgubili Njemacka, Osmansko carstvo,
Bugarska i drzave nasljednice Habsburskog carstva — Austrija i Madarska. Princip
“jedna nacija, jedna drzava” nije uspostavljen do pune mjere koju je omogucavala
etnografska konfiguracija Evrope, ,ali je bio sproveden blize nego ikad ranije*.
Najbitnije nasljede “Velikog rata” (“rata imperija”) je dominacija nacionalnog
principa i proklamacija nacionalnih drzava kao primarnog subjekta globalne

141 D. Aleksi¢, Versajska Evropa u potrazi za mirom, Kultura polisa, br. 25, Novi Sad 2014, 221-222;
0. M. Pintar-D. Sarenac, Prvi svetski rat — uzroci i posledice, u: Zbornik — Ka razvijenoj demokratiji,
Beograd 2013, 116-124.

142 S. Sretenovi¢, Reparacije pobedenih, dugovi pobednika: slucaj Francuske i Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca/Jugoslavije, Filozofija i drustvo, br. 1, Beograd 2009, 224-225; opsir. /{. B.
Ipywkus, IIpaso napodos na camoonpedeienue: ucmopusi pazeumus u 6onaowenus uoeu, Mocksa
2008.
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politike. Za milione ljudi, ostavljenih van ,njihovih* drzava-nacija predvidena
je zastita vjerskih, kulturnih, jezickih prava u novim drzavama-nacijama kao
nadoknada. Prema meduratnim sporazumima ,,pobjednici su odnijeli plijen, ali
uz odredbe Cesto zaodjenute u idealisticki jezik nacionalnog samoopredjeljenja i
pravde®.'* Okoncanje rata je praceno prekrajanjem mape Evrope. Sa osloncem na
“princip narodnosti”, pristupilo se zaokruzivanju u etnickom pogledu istovjetnog
ili bliskog stanovniStva unutar nacionalnih drzava. To je dovelo do smanjenja broja
pripadnika manjina. Teritorijalna prekomponiranja su, pak, “proizvodila” i nove
manjine. Nakon 1918, umjesto nekadasnjih 60 miliona, u Evropi je bilo jo§ oko
30 miliona pripadnika nacionalnih manjina, tj. ljudi koji su Zzivjeli izvan svojih
nacionalnih drzava '* Svjetski rat izazvao je “prvu poplavu izbafenog ljudskog
tovara”, stvarajuci milione izbjeglica.'*® Zbog takve pojave stvoren je i “dokument”
za one koji administrativno nisu postojali ni u jednoj drzavi. To je bio tzv. Nansenov
paso$§ Drustva naroda, nazvan po norveskom istrazivacu Fritjofu Nansenu (Fridtjof
Nansen), koji je svoju karijeru izgradio kao “prijatelj onih koji prijatelja nemaju”.
Vlasti u novim evropskim drzavama su umanjivale pozitivha dostignuca
viSenacionalnih drzava iz kojih su one potekle.'*® Manjine nisu smatrane, sa
izuzetkom odredenih slucajeva, kolektivnim entitetima. Zastita je upravljena na
manjine u smislu pojedinca nasuprot grupi. Na Mirovnoj konferenciji u Parizu,
a potom i u DruStvu naroda, vodene su zustre rasprave o zaStiti nacionalnih
manjina u novim drzavama u Srednjoj i Isto¢noj Evropi, iako taj problem nije bio
zadovoljavajuce rijeSen ni u glavnim saveznickim drzavama (Francuska, Italija,
Japan, SAD i Velika Britanija). Pobjednickim silama se, kada je rije¢ o manjinama,
¢inila najprihvatljivijom nacelna odredba Mirovne konferencije - da im ove sile
ne namjeravaju dati neke posebne privilegije, ve¢ samo da nastoje sprijeciti borbu
rasa, te dati manjinama tek pravednu zastitu.'*” Specijalna komisija je predlozila
Mirovnoj konferenciji da se ustanovi Medunarodni krivi¢ni tribunal ¢ija bi se
nadleznost prosirila i na “krSenje prava Covjecnosti”’. Ovaj prijedlog nije naisao
na pozitivan prijem SAD, posSto nisu postojali “utvrdeni i univerzalni standardi

covjecnosti”. 8

143 Dz. Mertus, Nacionalne manjine po Dejtonskom sporazumu: pouke iz istorije, Korak, br. 11,
Sarajevo 2008, 44.

144 B. Krivokapi¢, Zastita manjina izmedu dva svetska rata — osvrt na neke posebne slucajeve,
Medunarodni problemi, br. 1-2, Beograd 2005, 100-101. Znatan dio Nijemaca “preko noéi” obreo
se u drugim drzavama. Raspadom Habsburskog carstva veliki dio njegovog njemackog zivlja pripao
je Italiji, Kraljevstvu SHS, Cehoslovagkoj i Madarskoj. Stvorene su i nove manjine: madarska u
Rumuniji, Cehoslovackoj i Kraljevstvu SHS, bugarska u Rumuniji, Grékoj i Kraljevstvu SHS. Neke
ranije manjine su dosle pod vlast novog suverena.

145 E. Hobsbaum, Doba ekstrema: istorija Kratkog dvadesetog veka 1914-1991, 44-45.

146 “Ocevi osnivaci” novih drzava Srednje Evrope ispunili su “svoj zadatak isuvise dobro” — prema:
C. Ingrao, Deset nenaugenih lekcija o Srednjoj Evropi — pogled istoridara, Helsinske sveske, br. 10,
Beograd 2001, 16.

147 M. Sobolevski, Nacionalne manjine u Kraljevini Jugoslaviji, u: Dijalog povjesnicara-historicara,
I1, Zagreb 2000, 397.

148 M. Simi¢, Zlocinacka politika, “Pravda u tranziciji”, br. 3, Beograd, februar 2006, 22.
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U Versaju je “Sezdeset miliona ljudi dobilo svoju vlastitu drzavu”, no
milioni drugih su pretvoreni u manjine.'* Manjinska pripadnost u multinacionalnoj
drzavi bila je neSto drugo od one u naciji-drzavi. Nejednakost je postala akutna
nakon 1918, s pojavom novih i rekonfiguriranih nacija-drzava izdignutih iz
pepela Habsburskog, Osmanskog i Ruskog carstva.'® Te drzave su, u prosjeku,
bile znatno manje, “potlaceni narodi” unutar njih sada su se nazivali “potlacenim
manjinama”.'s' U Evropi je, odredbama Versajskog mirovnog ugovora, ¢iji su autori
bili predstavnici pobjednickih sila Francuske, Italije i Velike Britanije, 28. juna
1919. utvrden novi poredak. Ovim ugovorom zastita manjinskih prava prvi put je
postavljena na nacionalni princip, pa je vjerski princip odrzavan u medunarodnim
ugovorima XIX stoljeca, potisnut. Ove su odredbe imale tretman obaveza
medunarodnog znacaja pod garancijom Drustva naroda.’”? U tom smislu bila je
predvidena i detaljna procedura za njihovo implementiranje. Prilaze¢i zemljama
izraslim na ruSevinama Habsburskog i Osmanskog carstva, posebice balkanskim
zemljama, kao “nepunoljetnim” ili “neprosvecéenim”, sile koje su krojile versajsku
Evropu, htjele su da ih obavezu na postivanje prava manjina. Ugovori o njihovoj
za$titi imali su zadatak da osiguraju manjinama stepen “zastite i pravice koje ce
ih postepeno dovesti da se utope u narodnu zajednicu kojoj pripadaju” govorio je
Ostin Cemberlen (Austen Chamberlain) pred Savjetom Druitva naroda. Francuski
ministar Aristid Brijan (Aristide Briand) je na istom mjestu kazao da nije rijec
o iSCezavanju manjina “nego takvoj vrsti asimilacije koja €ini narod ve¢im a ne
umanjuje malu porodicu”. Prema njithovom sudu, problem manjina nije bio pravne
prirode, ve¢ pitanje humanosti i oportuniteta.'s® “Veliki rat” ugradio je sebe u
buduce sporove oko drzavnih granica i nacionalnih manjina. Sistem zastite manjina

149 “Medu njima su bili Zidovi, Romi, Ukrajinci i Makedonci, no takoder i bivie vladajuée
skupine poput Nijemaca, Madara i Muslimana. Kako se ova posljednja kategorija naro¢ito smatrala
civiliziranijom od seljackih skorojevi¢a koji su im sad zapovijedali, nisu lako prihvatili ideju da bi se
trebali asimilirati u novu nacionalnu kulturu” — cit. prema: M. Mazower, Mracni kontinent: europsko
dvadeseto stoljece, Zagreb 2004, 52; Opsir. Oni su stvorili mir: Versailleski mirovni ugovor viden iz
Francuske i iz drugih zemalja, uredio S. Berstein, Zagreb 2019.

150 M. Todorova, Imaginarni Balkan, 65; R. Brubaker, Nacionalna homogenizacija i etnicka
reprodukcija na europskoj periferiji, Diskrepancija, br. 16-17, Zagreb 2012, 119-123.

151 E. Hobsbawm, Nacije i nacionalizam: program, mit, stvarnost, 147.

152 Utvrden je poseban medunarodni rezim zastite za 17 drzava (Austrija, Bugarska, Madarska,
Turska, Grcka, Poljska, Kraljevstvo SHS, Rumunija, Cehoslovacgka, Finska, Albanija, Litvanija,
Letonija, Estonija, Irak, kao i Njemac¢ka u odnosu na Gornju Sleziju, i Finska). Obaveze u pogledu
zastite manjina nametnute su ratnim gubitnicima (Austriji, Madarskoj, Bugarskoj i Osmanskom
carstvu), novostvorenim drzavama (Poljska, Cehoslovagka), drzavama koje su dobile znadajna
teritorijalna prosirenja (Kraljevstvo SHS, Grcka, Rumunija), kao i onima koje su naknadno trazile
prijem u Drustvo naroda (Finska, Albanija, Litvanija, Latvija, Estonija i Irak) — vidi: B. Krivokapic,
Zastita manjina izmedu dva svetska rata — osvrt na neke posebne slucajeve, 101; M. Horvati¢, Manjine
u medunarodnim odnosima: polozaj Hrvata u SRJ, magistarski rad, Fakultet politickih znanosti,
Zagreb 2000, 27-28; opsir. A. X. AGammaze, 3awuma npas MEHbUUHCING NO MENCOVHAPOOHOMY U
eHympuzocyoapcmeennomy npasy, Mocksa 1996.

153 J. M. Jovanovi¢, Diplomatska istorija Nove Evrope 1918-1938, knj. 1I, Beograd 1938, 293; R.
Petkovi¢, XX vek na Balkanu: Versaj, Jalta, Dejton, Beograd 1996, 52.
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dozivio je neuspjeh. Rezimi u balkanskim i susjednim zemljama bili su odve¢
zadojeni nacionalizmom da bi postovali prava manjina, ¢iji se polozaj najcesce
dovodio u kontekst stanja drzavnih odnosa. Ako su oni bivali losiji, utoliko je i
polozaj pripadnika manjina bivao tezi. Samoopredjeljenje nacija je, nakon 1918,
ostvareno kao sveopste nacelo, ali vise za pobjednike nego za gubitnike. Nastala su
veca migraciona kretanja na cijelom Balkanu.

Velike sile, osim kratkotrajnog “incidenta sa sanstefanskom Bugarskom”
ubrzo ponistenog u Berlinu 1878, “nikada nisu podrzale nijedan velikodrzavni
projekat na Balkanu. Jer, takvi projekti unose nerazresivu nestabilnost u to podrucje
buduéi da svi njegovi narodi imaju svoje “megali ideje”.!** Kada je Vudro Vilson
1918. predstavio viziju koja je podrazumijevala nestanak imperijalnih identiteta u
korist prava nacija na “samoopredjeljenje”, nacije u nastanku unutar Osmanskog i
Habsburskog carstva, skocile su da iskoriste ukazanu priliku. Kraj carskih sistema u
Evropi i na Bliskom istoku pokrenuo je “niz malih genocida po ¢itavom kontinentu”.
U takvom okruzenju znatan broj Jevreja zazalio je za nestalim carstvima u kojima
je zivot bio relativno miran i siguran. Desetine “hri§¢anskih nacija” nije zalilo za
propalim carskim ku¢ama: znale su ta¢no Sta ¢e poduzeti ¢im steknu kontrolu nad
sopstvenim prostorom na karti.'*> Habsbur§ka monarhija, svojedobna “odbrana
Evrope” od Osmanlija, stvorena iz historijske nuzde — “nenamjerno djelo Sulejmana
Velicanstvenog” (P. Kouls), nestala je prije kraja Osmanskog carstva. Evropa,
podijeljena na drzave pobjednice i1 porazene, pocela je da gubi svoju “odlucujucu
prevlast” u drugim dijelovima svijeta."*® Geopolitika ukazuje na “veze i uzro¢ne
odnose izmedu politicke mo¢i 1 geografskog prostora”, polazi od pretpostavljenog
znaCaja geografskog faktora za upravljanje medunarodnim odnosima. Politicka
geografija je najznacajnije pitanje tih odnosa.'>” Kada se dio geoprostora politi¢kom/

154 Dubravka Stojanovi¢ u tom kontekstu pominje mit u postjugoslavenskoj Srbiji kako su tajnim
Londonskim ugovorom, sklopljenim u aprilu 1915. izmedu sila Antante i Italije, saveznici Srbiji
navodno ponudili “Bosnu i Hercegovinu, Slavoniju, Srem, Backu, juznu Dalmaciju i severnu
Albaniju”, ali da ona to nije prihvatila zbog zahtjeva za teritorijalnom odricanjima na jugu. Srbija
nije imala uticaja na ovaj sporazum, niti su je 0 njemu zvani¢no informiralii njeni saveznici. Srpska
vlada je ulagala ogromne napore da sazna njegovu sadrzinu. Nju je objelodanio Vladimir Ili¢ Lenjin
nakon revolucije u Rusiji, ustajuci protiv dotad vaze¢ih principa tajne diplomatije. Nakon Lenjinovog
Dekreta o miru (novembar 1917) sovjetska vlada pocinje da objavljuje dokumenta tajnih diplomatskih
arhiva Ruskog carstva. Srpska vlada zapravo nije ni znala Sta Londonski ugovor sadrzi. To je sporazum
u kome se govori jedino o teritorijama koje bi trebalo da pripadnu Italiji i nijednom rijecju se ne
pominju tada austrougarske zemlje u zaljedu jadranske obale — te teritorije nisu spadale u italijansku
interesnu sferu, pa nisu ni bile predmet pregovora. Saveznici tada nemaju u planu cijepanje i unistenje
Austro-Ugarske, sve do proljeca 1918. godine — nav. prema: S. Ast, Juris novih istina, “Vreme”, br.
622, Beograd, 5. decembar 2002.

155 T. Rajs, Orijentalista: reSavanje misterije jednog neobicnog i opasnog Zivota, 134-135; opsir. R.
Gerwarth, The vanquished: Why the first world war failed to end, 1917-1923, New York 2016.

156 Opsir. Z. Brzezinski, Velika Sahovska ploca: americki primat i njegovi geostrateski imperativi,
Varazdin 2000. Ameri¢ki mirotvorci su smatrali da medunarodni sistem treba da se zasniva na
samoopredjeljenju naroda, a diplomatija na “javnim ugovorima bez tajnih sporazuma” — vidi: H.
Kisindzer, Diplomatija, 1, Beograd 1999, 7.

157 Geopolitika je studij odnosa geografskog prostora i politike. Primarni objekt njenog proucavanja
je odnos izmedu prostora, moci i stanovniStva. Svaki svjetski geopoliticki poredak mjeSavina je
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administrativnom granicom odvoji od druge cjeline postaje teritorija, na kojoj
se, vremenom, izgraduju materijalne i nematerijalne specifi¢nosti koje tvore njen
identitet. Osvajanje geoprostora i borba za njegovo posjedovanje traje od iskona.!'>®
“Veliki rat” je izmijenio politicku kartu Evrope. On je vise od bilo kog
drugog niza dogadaja kreirao buduéi svijet. Do temelja je uzdrmao i islamsku
orijentalnu civilizaciju. Orijentalista Leon Kaetani (Caetani), upozoravao je
1919. o efektima tog rata: “Cio orijentalni svijet, od Kine do Mediterana, sada je
u previranju. Svuda gori skrivena vatra antievropske mrznje. Nemiri u Maroku,
bune u Egiptu, Arabiji i Libanu, predstavljaju razli¢ite manifestacije istog dubokog
osjecanja i za cilj imaju pobunu orijentalnog svijeta protiv evropske civilizacije.
Glavni razlog ovog upozorenja jeste saznanje da Antanta zeli da razbije Osmansko
carstvo dijele¢i njegovu teritoriju svjetskim silama 1 ustupajué¢i Palestinu
Jevrejima”.! Izgonom iz Evrope i iz arapskih zemalja ovo carstvo je svedeno
na svoju najuzu teritoriju - Malu Aziju, koja takoder nije bila postedena dalje
grabezi. Snage Antante, predvodene Britancima, usle su 1919. u Osmansko carstvo.
Britanski premijer Lojd Dzordz (David Lloyd George), osmanski protivnik,
ponudio je regentu Aleksandru Karadordevi¢u da i jedinice Kraljevstva SHS budu u
zajednickim okupacionim snagama. Regent se posavjetovao sa premjerom Nikolom
Pasi¢em 1 ovaj je sroCio telegram u kojem je receno da su “Srbi i Turci namirili
svoje racune u ratu 1912. godine. Od tada oni mogu da budu samo prijatelji”.'®
Okupacione snage su usle na osmansku teritoriju sa ubjedenjem u vjerodostojnost
propagande da su Osmanlije bezrazlozno pobile milione hriS¢ana, te su time
izgubili pravo da upravljaju sami sobom, “Cime se joS jednom dokazala nadmo¢
zapadne civilizacije nad islamskom”. Demografija je, po predmetu koji obraduje,
pogodna za “ideolosko i politi¢ko korumpiranje”. U nau¢nom zaklju¢ivanju brojevi
imaju “Carobnu mo¢”, mada od njih niSta nije nepouzdanije, ako se koriste s
predumisljajem.'®! Nacionalne manjine su koristile prisustvo okupacione vojske za
vlastite ciljeve, narocito Grei i Jermeni. U isto¢noj Trakiji, jugozapadnoj Anadoliji,
Ciliciji (Tasilu) i istoénim pokrajinama lokalna uprava i policijske snage bile su u
rukama manjina. To je dodatno rezultiralo progonima i stradanjima muslimana.'¢?

kohezije i sukoba izmedu aktera. Njegovu uspostavu prate sukobi. Definira se kao dana raspodjela
moéi u svijetu. Postojanje geopolitickog poretka nemoguce je bez odredenog stepena gotovo
opsteprihvacenih pravila, djelovanja i institucija bez kojih poredak ne bi bio uspostavljen i ne bi
mogao djelovati — prema: P. Kureci¢, Novi svjetski geopoliticki poredak: teorijske odrednice, Hrvatski
geografski glasnik, br. 66/1, Zagreb 2004, 103-106.

158 M. Stepi¢, Geopolitika: od geografske i politikoloske discipline do samostalne nauke, Srpska
politicka misao, br. 1, Beograd 2019, 76-77.

159 Nav. prema: J. L. Esposito, Islam i Zapad: sukob civilizacija?, Beharistan, br. 3-4, Sarajevo 2001,
121.

160 D. Ranci¢, Istocno pitanje, “NIN”, br. 2258, Beograd, 8. april 1994. Kopiju telegrama Pasi¢ je
proslijedio Mustafa Kemal-pasi (Ataturku). Ovaj gest on je primio sa zahvalnosc¢u.

161 M. Ekmeci¢, Apologija istorijske demografije, u: Migracije i Bosna i Hercegovina, Sarajevo
1990, 16.

162 J. Hammer, Historija Turskog (Osmanskog) Carstva, 111, Zagreb 1979, 544-555; J. McCarthy,
Death and Exile: The Ethnic Cleasing of Ottoman Muslims 1821-1922, The Darwin Press, New Jersey
1996, 179-257.
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Grcka vojska je polovinom maja 1919. zauzela Izmir. Bio je to uvod u
gréko-turski sukob i rat za neovisnost Turske (tur. Milli Miicadele, Kurtulus Savast),
pod vodstvom Mustafe Kemala (Ataturka) koji se suprotstavio diktatima Mirovne
konferencije u Sevru. Pred novoosnovanom Velikom nacionalnom skupsStinom
u Ankari govorio je 1921. da se “suverenitet i pravo na upravljanje drzavom ne
sticu u akademskoj debati. Suverenitet se osvaja silom, snagom i nasiljem”.
Grcko-turski rat je bio grcki pokusaj (“maloazijska tragedija” — “Mikrasiatiki
Katastrofi”) revitaliziranja velikodrzavne vizantijske politike. Sile Antante nisu
slutile da ce, s gréckom invazijom, do¢i, i mimo volje sultana, do “revolucije u
Anadoliji” i stvaranja nove Turske.'®* U Ataturkovoj armiji je bilo dosta balkanskih
muhadzira i njihovih potomaka. Medu njima i Bos$njaka, neki su ostvarili i visoku
vojnu karijeru.'® Ataturk je stekao i povjerenje Kurda na istoku Anadolije. Turske
snage su zadale teSke udarce grckoj vojsci kod Inona i Sakarije (1921). Italijani
su pokusali da odvrate Grke od daljih borbi. Oni su na to odgovorili da ¢e “nov
ugovor pisati na ratiStu grcki bajoneti”. Novi gréki porazi uslijedili su 1922. kod
Asfon-Kara-hisara. Pobjede Mustafe Kemala donijele su mu popularnost Sirom
muslimanskog svijeta. Ulazak turske vojske u Izmir u septembru 1922. popracen
je skupovima podrske u Palestini, Damasku, Tunisu, medu muslimanima Indije,
Jemena i Adis-Abebe.'® Greki projekat pod nazivom “Velika Ideja“ (Meydain 18éa)
je “sagoreo u pepelu Smirne” (Izmira). Mada je turska vojska biljezila uspjehe,
njeni bilteni pominjali su tek one manje, da bi prikrili loSu grcku situaciju na frontu
i time onemogucili intervenciju evropskih sila, prije nego Sto grcka vojska bude
porazena.'®

Nakon grcko-turskog rata, doSlo je u Lozani 1923. do ugovora o
medudrzavnoj razmjeni stanovni$tva.'” Tu su velike sile, grcka i turska vlada
navele u prvom ¢lanu sporazuma princip preventivne razmjene stanovnistva: “Od
1. maja 1923. do¢i ¢e do obavezne razmjene turskih gradana grcke pravoslavne
vjere koji zive na teritoriji Turske, i grckih gradana islamske vjeroispovijesti koji
zive na teritoriji Grcke. Ove osobe se nece vratiti da zive u Turskoj, odnosno
Grckoj bez odobrenja Turske, odnosno Grcke vlade”. Mnogi od onih koji su se
trebali iseliti zivjeli su “prosperitetno i zadovoljno, osjec¢ali su se sigurnim i nisu
imali Zelje da napuste svoje domove”. Neki grcki politicari su navodili da “I grcko

163 Upor. C. Popov, Od Versaja do Danciga, 174-176; M. Teodosijevié, Mustafa Kemal Ataturk u
jugoslovenskoj javnosti, Beograd 1998, 57-58; Ista, Ataturk: laicizam i vera, u: Progonjeni islam,
Beograd 2013, 283-311; K. Beydilli, Od Kucuk Kajnardze do propasti, u: Historija Osmanske drzave
i civilizacije, Sarajevo 2004, 154.

164 M. Pelesi¢, Bosnjaci na svjetskim ratistima, Sarajevo 1996, 75-76.

165 F. Giomi, Udomljavanje kemalizma: sukobljeni muslimanski narativi o Turskoj u meduratnoj
Jugoslaviji, Historijska traganja, br. 18, Sarajevo 2019, 183.

166 M. Teodosijevi¢, Mustafa Kemal Ataturk u jugoslovenskoj javnosti, 128.

167 Ugovorom u Lozani, jednim od medunarodnih sporazuma za reorganiziranje regiona, koji je 24.
jula 1923. potpisalo 11 zemalja, ratificirana je razmjena dijela gré¢ko-turskog stanovnistva. U Lozani
su odredene kopnene i vodene granice izmedu Grcke i Turske, kao i turske granice sa svim njenim
susjednim zemljama.
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i tursko stanovnistvo o kojem se ovdje radi... protestvuje protiv ove procedure...
i izrazavaju nezadovoljstvo svim sredstvima koja su im na raspolaganju”.'®® Dvije
vlade slozile su se s prisilnom verzijom ideje britanskog historicara i diplomate Kara
(Edward H. Carr) o dobrovoljnoj “repatrijaciji”’, isprobane u manjim razmjerama
1919. izmedu Grcke i Bugarske.'” U luke u Pireju i Solunu, na svim moguéim
plovilima, pristizale su izbjeglice. Mnoge su povijale leda pod teretom stvari ili
vukuci na rasklimatanim dvokolicama “ono §to im je ostalo od zivota”.!” Pridoslice
iz osmanskih gradova gledali su sa visine na provincijalizam Grcke. Starosjedioci
su ih, pak, podsmjesljivo zvali “kr$teni u jogurtu”.'” Broj deportiranih muslimana
iz Grcke krece se izmedu 348.000 i 475.000. U njoj je, prije ove zamjene, bilo
oko 650.000 muslimana (13% od 4.900.000 njenih stanovnika). Protjerano je i
oko 12.000 denmi, pripadnika tajne jevrejsko-muslimanske sekte, koja je pod
muslimanskim imenima i odje¢om, postojala od XVII stoljeca u vise gradova,
narocCito u Solunu. lako su denme tvrdili da nisu Turci, grcka vlada je poricala
njihov jevrejski identitet.'”” Dalje konvencije izmedu Turske i balkanskih drzava

168 Upor. D. DPordevi¢, Migrations during the 1912-1913 Balkan Wars and World War One, u:
Migrations in Balkan history, Beograd 1989, 122-123; Izbeglice — Zrtve etnickog cisc¢enja, Beograd
2004, 245. Jedan Grk, ¢lan komisije za izbjeglice, tada pise kako ¢e rasna homogenost koja proistekne
iz preraspodjele stanovnistva na Balkanu, biti “faktor mira, eliminiSuc¢i ono §to se u proslosti pokazalo
kao stalni izvor napetosti” — prema: Z. Rupnik, Balkan u evropskom ogledalu, “Republika”, br. 196,
Beograd, 1-15. septembar 1998.

169 Na konferenciji u Lozani od sila Antante poniStene su odredbe mira u Sevru. Lozanski ugovor
je utvrdio preseljavanje 1,3 miliona Grka i pola miliona Turaka. Od toga su bili izuzeti muslimani
Zapadne Trakije i pravoslavni Grei iz Istanbula i sa ostrva Gokgeada/Imvros i Bozcaada/Tenedos.
Ugovor se odnosio na Grke u Anadoliji i Trakiji, osim na stanovnike Istanbula prije 1918, te na Turke
u Grekoj, sem zitelja Zapadne Trakije, gdje je, prema turskim izvorima, od 191.699 stanovnika bilo
129.120 Turaka. Ovu golemu operaciju nadzirale su velike sile. S druge strane Egejskog mora ,,yari
gavur® bio je pezorativni epitet za muslimane pristigle iz Gréke. Pogrdni nazivi ,,tourkosporoi® (,,sjeme
Turaka®) i ,,yari gavur (,,polunevjernik®), upuéeni razmijenjenom od strane domicilnog stanovnistva,
samo su jedna od prizmi kroz koje se mogu promatrati mikroefekti ove razmjene. Stanovnistvo u obje
drzave postalo je etnicki relativno homogeno. Poplava izbjeglica helenizirala je i provinciju i luku
Solun. Druge etnicke zajednice - sefardski Jevreji, Albanci, Makedonci koji su govorili slavenski jezik
- bile su broj¢ano nadjacane. Nacionalna drzava je stupila na mjesto Carstva — vidi: C. Kucenutoscku,
Ezejckuom oen na Maxeoonuja (1913-1989), Cxonje 1990, 28-29; H. Psomiades, Eastern Question:
Final Phase, Pella 2000, 120; M. Mazower, Mracni kontinent: europsko dvadeseto stoljecée, 69-70; H.
Karci¢, Dva puta stranac, “Oslobodenje”, Sarajevo, 27. novembar 2010, 37.

170 M. Gleni, Balkan 1804-1999, 11, Beograd 2001, 91. “Grcka Makedonija” u kojoj su Grei prije
1914. ¢inili manje od polovine stanovnistva, postala je gotovo 95% gréka. Jevrejska Salonica (Solun)
postala je greki Thessaloniki naseljavanjem hiljada izbjeglica iz Male Azije. Turska anadolska obala, s
druge strane, postala je skoro potpuno muslimanska. Izmir, prije poznat kao “nevjernic¢ki” zbog svojeg
brojnog hris¢anskog stanovnistva, izdigao se “iz pepela kao turska luka” — vidi: M. Mazower, Balkan:
kratka povijest, 119, 128.

171 Opsir. M. Mazover, Solun grad duhova: hrisé¢ani, muslimani, jevreji 1430—1950, Beograd 2018.
172 Tek je malom broju onih koji su se bavili uzgojem duhana dozvoljeno da ostanu. Kemalisticka
laicizacija Turske ubrzala je evoluciju denmi. Aktivno su ucestvovali u obnovi zemlje i “nova Turska
sigurno nije imala vatrenijih pristalica od njih” — vidi: O Zirojevi¢, Pitanje islamizacije Jevreja,
Istorijski casopis, knj. XLII-XLIII, Beograd 1995-1996, 60; Ista, Donme, “Helsinska povelja”, br. 81-
82, Beograd, mart-april 2005, 56-57.

43

HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3



HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3

Dr. sc. Safet BANDZOVIC

(Bugarske, Rumunije, Jugoslavije) regulirale su emigraciju novih kontigenata
muslimana. Turskoj su oni bili potrebni, posebno za naseljavanje krajeva koje
su napustili Grei i Jermeni.'”? Smatra se da je “Isto¢no pitanje” okonéano 1923.
ugovorom u Lozani. Ono se, ipak, ¢inilo nizu historicara, koji su tezili da sagledaju
njegovu slozenost - “stvarno nesaznatljivim”.'” Mentalitet ovog “pitanja” je, pak,
nastavio da zivi.'”

Lozanski ugovor je, pored niza ustupaka, bio za Tursku uspjeh, potvrdila
se kao neovisna drzava (Tiirkiye Cumbhuriyeti), nasljednica Osmanskog
carstva. U brojnim knjigama u Turskoj se navodi da je “Veliki rat” za Turke
zavrSen tim ugovorom. Pojava Ataturka i reforme turskog drustva, uz ukidanje
sultanata i halifata, bili su historijski preokret.'”® Kemalisti su mnogo polagali na
industrijalizaciju i ekonomsko osamostaljivanje zemlje. Turska je uredena po uzoru
na nacionalne drzave Zapadne Evrope, posebno Francuske. Utemeljena je prema
Sest Ataturkovih temeljnih principa: republikanizam, nacionalizam, sekularizam,
populizam, etatizam i reformizam. Halifat je oznacen kao jedan od krivaca za
osmanski poraz u “Velikom ratu”. Ukinut je i pod britanskim pritiskom.'”” Vjera

173 A. Avdi¢, Opsti pogled na migraciona kretanja muslimanskog stanovniStva na Balkanu od kraja
XIX veka do zakljuCenja jugoslovensko-turske konvencije (11. jula 1938. godine), Novopazarski
zbornik, br. 9, Novi Pazar 1985, 158; E. Pezo, Zwangsmigration in Friedenszeiten? Jugoslawische
Migrationspolitik und die Auswanderung von Muslimen in die Tiirkei (1918 bis 1966), Miinchen
2013, 141-143. Ataturk je govorio da su muhadziri turska “nacionalna uspomena na zemlje koje smo
izgubili”. O Ataturku se medu Bosnjacima se ipak malo znalo bududi da je figurirao i kao “zastitnik
i voda muslimana svijeta”. O njegovoj revoluciji, promjenama koje je donio turskom drustvu, obi¢ni
ljudi su jo§ manje znali. Bez obzira na to, Ataturk se postovao — vidi: S. Filandra, Bo$njaci izmedu
kemalizma i panislamizma, Odjek, br. 1, Sarajevo 2007, 17-21. Za razliku od svjetovnih modernista,
koji su podrzavali Ataturkove reforme, tradicionalisti u Bosni i Hercegovini, posebno krug okupljen
oko lista Hikjmet, napadali su “kemalizam”, ocjenjujuci ga kao najopasniji protivislamski pokret,
ogranak ruskog boljSevizma, ili, kako je to “upjesmio” Husein Sehi¢: “Nikad nece reformagu/Utihnuti
ezan jasni/Svud se nosi Herceg-Bosnom/Vala, saruk i fes krasni” - prema: O. Zirojevi¢, Islam i
reforme, “Republika”, br. 486-489, Beograd, 1. oktobar-30. novembar 2010.

174 C. Popov, Krugovi Ekmegiéeve istorijske sinteze, Letopis Matice srpske, br. 4, Novi Sad 2008,
99s.

175 S. Biserko, Balkan: ogranic¢enja nacionalnih ideologija, “Helsinska povelja”, br. 177-178,
Beograd, juli-avgust 2013, 4-5. Paradigma odnosa velesila i balkanskih hri§¢anskih nacionalnih elita
prema muslimanima zvana “Isto¢no pitanje” nadzivjela je postojanje osmanske drzave i formalno
zatvaranje tog pitanja u Lozani. Koristi se kao referentni okvir za razumijevanje historije muslimana
Balkana u XX stoljecu — Vidi: F. Kar¢i¢, “Isto¢no pitanje”: paradigma za historiju muslimana Balkana
u XX. vijeku, u: Muslimani Balkana: “Istocno pitanje” u XX. vijeku, Sarajevo 2014, 13.

176 Vidi prikaz: S. Bandzovic¢a: Istorija Osmanskog carstva, priredio R. Mantran, Beograd 2002,
Beharistan, br. 10-11, Sarajevo 2003, 222-236; Opsir. A. Mango, Atatiirk: biografija utemeljitelja
moderne Turske, Zagreb 2011.

177 A. Akgiindiiz - S. Oztiirk, Nepoznata osmanska drzava: kroz sedam stoljeca, Sarajevo 2016, 472.
General Ismet Ineni (Mustafa [smet inonii), Ataturkov saradnik, iznosi, prema ruskim navodima, da
je “Apmust xanuda npuunnmia Typiuu caMble )KeCTOKHE CTpajaHus... Mbl HUKOra He 3a0yzieM, 4To
¢derBa xanuda”, misleéi na dzihad fetvu iz 1914, “noBepriia Hac B y)xac MUPOBOH BOIHBI” - prema:
A. A. Typosckasi, Pons apmuu 6 noaumuyeckom paseumuu Typeykou Pecnybnuxu u Hcenamckoil
Pecnyonuxu Ilaxucman nocne Bmopoii muposotii éotinel. Cpasnumenvuulii ananus, Jluccepranus Ha
COMCKaHME YUEeHOH! CTENeHU KaHAuaaTa UCTOpuYecKux Hayk, Mocksa 2014, 25.
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je odvojena od drzave. Islam vise nije bio “drzavna vjera”, ostao je “vjera turskog
naroda”.'”® Kemalisticki nacionalizam nije bio osvajacki, ve¢ okrenut snazenju
solidarnosti i okupljanju unutar drzave i nacije (“mir kod kuce, mir u svijetu”).
Proces turciziranja, pozapadnjacivanja i sekularizacije preoblikovao je jezik,
historiju i politiku. “Jezicka revolucija” (Dil Devrimi) zapocela je 1928. uvodenjem
reforme pisma (Harf Devrimi). Latini¢no pismo je zamijenilo arapsko.'” Osnovano
je 1931. Drustvo za proucavanje turske historije (Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti).
Historija je reinterpretirana potiskivanjem njene arapske komponente, brisanjem
Citavih blokova paméenja.'® Turska, svjesna iskustava osmanskog imperija, drzala
se nacela nacionalne drzave. U visokom stepenu zasnovana je turska nacionalnu
svijest zapadnog tipa.'s!

Historija jeste promjena u vremenu i prostoru, promjena prilika
naseljavanja, kolektivnih identiteta, jezika i vjerske pripadnosti, granica itd.'s*
Tradicionalne historiografije funkcioniraju kao faktori oblikovanja nacionalnih
i politickih ideologija. “Histori¢an svijet” je promjenljiv, za razliku od ideologija
koje insistiraju na “vjecnim sustinama”. Nacionalne drzave su najsnaznije utocCiste
identiteta, najvazniji okvir za pisanje historije. Ideja da je ona ogledalo u kojem
nacija moze vidjeti kakva je, opstaje. Ogledalo nije prisiljeno da govori “istinu”.
Svako ko ga drzi u njemu vidi ono §to je stvorio, tvrdeci da je njegova interpretacija
jedina prava.'’® Periodi i dogadaji koje tumaci “pobjednicka” ili dominantnija
strana, Cesto generiraju naracije koje se nameéu kao “vjecite” ili “mega-istine”.'®*

178 Upor. M. Sahinovié Ekremov, Turska - danas i sjutra. Presjek kroz Zivot jedne drzave, Sarajevo
1939, 9; N. A. Kansu, Narodna privreda u Turskoj, u: Knjiga o Balkanu, 1, Beograd 1936-1937, 332-
333; M. Bejzat, O Ataturkovom laicizmu i nacionalizmu, ‘““Vakat”, br. 5, Skoplje, maj 1994; Posljednji
otomanski general, “NIN”, br. 2543, Beograd, 23. septembar 1999; A. Dost, Komplikovana prica,
“Glas islama”, br. 42, Novi Pazar 2000.

179 S. Risti¢ Bojani¢, Pitanja pravopisa savremenog turskog jezika, Komunikacija i kultura online, br.
6, Beograd 2015, 84; P. Andelkovi¢, “Sest strela” Mustafe Kemala, “Vreme”, br. 1512-1513, Beograd,
26. decembar 2019.

180 Dz. Espozito, Islamska pretnja: mit ili stvarnost, Beograd 1994, 94.

181 D. Kicikis, Osmanlijsko carstvo, Beograd 1999, 120; Dz. Hakov, Istorija savremene Turske,
Prizren 2011, 85-101. Mehmet Ali Kilicbaj (Mehmet Ali Kilicbay), turski politolog, konstatira da je
savremena Turska viSe proizvod Balkana, nego Srednje Azije. U njoj zive i ljudi ¢iji su preci dosli iz
Srednje Azije, ali i oni prispjeli s Balkana, kojih je viSe. To je “neizbezan i neporeciv drugi oslonac
evropske Turske” — cit. prema: D. Tanaskovi¢, Neoosmanizam: doktrina i spoljnopoliticka praksa,
Beograd 2010, 88.

182 H. Zundhausen, Oslobodenje Kosova: kraj jedne ‘“beskonacne” price, http://www.nspm.
rs/kosovo-i-metohija/oslobodjenje-kosova-kraj-jedne-beskonacne-price.html?alphabet=1#yv
Comment2563.

183 S. Berger, Mo¢ nacionalnih povijesti: pisanje nacionalne povijesti u Europi 19. i 20. stoljeca, Pro
tempore, br. 10-11, Zagreb 2016, 487.

184 Glavni izazov “mega-istine” je §to se historijski momenti nerijetko definiraju bez angaziranja
reflektivnog ili temeljnog istrazivanja primarnih i sekundarnih izvora i viSestrukih perspektiva
historijskih dogadaja koji se ispituju — vidi: N. Markovi¢ Kazhe, The Challenge of "Mega-Truths”
and Collective Memory in Historical Research: the Congress of Berlin (1878) as a Case Study, u:
Metodoloski izazovi istorijske nauke, Kosovska Mitrovica 2018, 236.
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“Istina” je, pak, “nedohvatljiva ¢ovjeku”, histori¢ari joj se samo priblizavaju.'®
Historiografija ima ulogu u formiranju “slike svijeta” svakog pokoljenja.
Komunikativnost nauke uveliko odreduje njeno mjesto unutar drustva u kome
djeluje.’ Bez kreativnog, stru¢nog dijaloga neistomisljenika i znanja, koje poziva
na opreznost, nema vrijedonosnih sistema, niti iskoraka u Sira uporedno-historijska
istrazivanja i kompariranja.

Zakljuéak

Evropa na pocetku XX stolje¢a odlu¢no utice na sudbinu “ostatka svijeta”,
usmjerava djelatnost ostalih kontinenata, Sire¢i u pogledu religije, politickih i
drustvenih odnosa vlastita shvacanja i obrasce. Dramati¢ni tokovi historije XIX i XX
stoljeca na Balkanu ne mogu se svestranije sagledati odvojeni od Sireg evropskog/
svjetskog konteksta, geopolitickog poretka, uticaja i posljedica interesnih logika
velesila, modela deosmanizacije i balkanizacije. Osmansko carstvo se krajem XIX
i pocetkom XX stoljeca nalazilo u teSkom polozaju, pritisnuto brojnim unutrasnjim
problemima, izlozeno spoljnim politickim pritiscima, uslovljavanjima i ratovima.
Krize i osmanski vojni porazi u balkanskim ratovima (1912-1913) i “Velikom
ratu” (1914-1918), uz procese deosmanizacije i fragmentiranje teritorija na kojima
su zivjeli i1 rast podjela, poremetili su samopouzdanje muslimana. Protjerivanja i
masovni egzodusi Citavih populacija, posebno muslimana, dozivjeli su vrhunac
u balkanskim ratovima. BoSnjaci, kao i muslimani u ostatku “osmanske Evrope”
nasli su se u “Velikom ratu” u redovima viSe vojski. U jedinicama osmanske vojske
borili su se i mnogi muslimani s Balkana, koji su kao muhadziri pristizali u ranijim
vremenima na ogromnu teritoriju Carstva. U tom ratu ono je dozivjelo poraz. Na
njegovim ostacima, nastala je, nakon grcko-osmanskog rata (1919-1922) nova,
moderna i laicka drzava Turska (1923), ¢ijem su stvaranju doprinos dali i balkanski
muhadziri 1 njihovi potomci. Utemeljena je prema Sest Ataturkovih temeljnih
principa: republikanizam, nacionalizam, sekularizam, populizam, etatizam i
reformizam. “Veliki rat” je ugraden, nakon 1918, u rast poratnog medusobnog
nepovjerenja, sporove oko drzavnih granica i nacionalnih manjina. Nastalo je
razdoblje golemih drustvenih, privrednih i politickih nestabilnosti, nemira u sjeni
prijetnji i nasilja.

185 A. Mitrovi¢, Vieme destruktivnih: intervjui, Cacak 1998, 137.
186 M. Antolovi¢, Magnum opus Cedomira Popova - istorija Evrope u ‘dugom 19. veku’, Zbornik
Matice srpske za istoriju, br. 83, Novi Sad 2011, 180.
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Summary

At the beginning of the 20th century, Europe decisively influenced the fate
of the “rest of the world”, directing the activities of other continents, spreading its
own understandings and patterns in terms of religion, political and social relations.
The dramatic currents of the history of the 19th and 20th centuries in the Balkans
cannot be more comprehensively seen apart from the wider European / world
context, geopolitical order, influence and consequences of the interesting logics of
superpowers, models of de-Ottomanization and Balkanization. At the end of the
19th and the beginning of the 20th century, the Ottoman Empire was in a difficult
position, pressured by numerous internal problems, exposed to external political
pressures, conditions and wars. Crises and Ottoman military defeats in the Balkan
Wars (1912-1913) and the “Great War” (1914-1918), along with the processes of
de-Ottomanization and fragmentation of the territories in which they lived and the
growth of divisions, disrupted the self-confidence of Muslims. Expulsions and mass
exoduses of entire populations, especially Muslims, culminated in the Balkan wars.
Bosniaks, as well as Muslims in the rest of “Ottoman Europe”, found themselves in
the ranks of several armies in the “Great War”. Many Muslims from the Balkans,
who arrived in the vast territory of the Empire in earlier times as refugees, also
fought in the units of the Ottoman army. In that war it was defeated. On its remains,
after the Greco-Ottoman war (1919-1922), a new, modern and secular state of
Turkey (1923) was created, to the creation of which both the Balkan refugees
and their descendants contributed. It is based on Ataturk’s six basic principles:
republicanism, nationalism, secularism, populism, statism and reformism. The
“Great War” was embedded, after 1918, in the growth of post-war mutual mistrust,
disputes over state borders and national minorities. There was a period of enormous
social, economic and political instability, unrest in the shadow of threats and
violence.
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PROPADANJE I UZURPACIJA IMOVINE
BAKIR-BEGA TUZLICA

Apstrakt: U radu se govori o ostavinskom i postupku likvidacije dugova,
te uzurpaciji Cifcijskih selista, umrlog Bakir-bega Tuzlica. Proces likvidacije
dugova voden je pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli. Bakir-beg Tuzli¢ je
posljednji potomak kapetanske begovske porodice Tuzli¢, koji je kao veleposjednik
igrao znacajnu ulogu u privrednom i politickom Zivotu Bosne i Hercegovine u
vrijeme austrougarske uprave. Rijec je o vriemenu sa puno iskusSenja za cjelokupno
bosanskohercegovacko stanovnistva, a posebno za Bosnjake, koji se nisu mirili
s Cinjenicom da su potpali pod vlast Austro-Ugarske monarhije. Iz tog razloga
proizilazili su brojni drugi problemi. Posebno svojim statusom nisu bili zadovoljni
bosnjacki zemljoposjednici, iako su u politickom pogledu u odredenoj mjeri
bili privilegovani od strane austrougarske vlasti. Medutim, najveci problem
predstavljao je stalni udar na njihove posjede od strane cifcija zemljobradivaca,
koji su trazili mogucnost da zaposjednu cifcijska selista i begluke, cemu su se
begovi zemljoposjednici suprostavljali. No, i pored toga, proces otkupa i uzurpacije
Cifcijskih zemljista i begluka se odvijao cijelo vrijeme austrougarske uprave, sto je u
velikoj mjeri ekonomski slabilo begovski stalez. Pokusaj ekonomskog stabiliziranja
begova, zahtijevao je uzimanje zajmova koji su bili nepovoljni sa aspekta visokih
kamata, Sto je dodatno dovodilo ovaj stalez u nezavidan ekonomski i politicki
polozaj. Takav je bio i slucaj sa Bakir-begom Tuzlicem, jednim od najvecih
bosanskohercegovackih veleposjednika i predstavnika Bosnjaka u politickom
Zivotu u navedenom periodu. Takvo stanje je posebno bilo vidljivo, nakon njegove
smrti 1910. godine, te vodenja postupka likvidacije dugova i otkupa cifcijskih
selista umrlog Bakir-bega Tuzlica. Navedeni dugovi i propadanje imovine Bakir-
bega Tuzlic¢a su potvrda ekonomskog slabljenja i neodrzivosti begluckog staleza u
austrougarskom periodu. Nakon smrti Bakir-bega Tuzli¢a, njegovo imanje i ukupna
imovina je desetkovana, Sto je njegove nasljednice dovelo u nezavidan ekonomski
polozaj i status.

Kljuéne rijedi: Bakir-beg Tuzlic¢, Kotarski Serijatski sud Tuzla, likvidacija
duga, ostavina, trazbina, Cif¢ijska selista, nasljednici, zastupnici, dug.
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DESTRUCTION AND USURPATION OF
BAKIR-BEG TUZLIC’S PROPERTY

Abstract: The paper discusses the probate and the procedure of liquidation
of debts, and the usurpation of peasant settlements of deceased Bakir-beg Tuzlic.
The process of liquidation of debts was conducted before the District Sharia Court
in Tuzla. Bakir-beg Tuzlic was the last descendant of the captain and bey family
Tuzlic, who as a landowner played a significant role in the economic and political
life of Bosnia and Herzegovina during the Austro-Hungarian rule. This is a time
with many temptations for the entire population of Bosnia and Herzegovina, and
especially for Bosniaks, who did not accept the fact that they fell under the rule
of the Austro-Hungarian monarchy. For this reason, a number of other problems
arose. Bosniak landowners were particularly dissatisfied with their status, although
they were politically privileged to some extent by the Austro-Hungarian authorities.
The biggest problem, however, was the constant attack on their estates by the
peasants, who sought the opportunity to occupy peasants and bay s lands, to which
the bey s landowners opposed. Nevertheless, the process of buying and usurping the
lands took place throughout the Austro-Hungarian administration, which greatly
weakened the bey's class economically. The attempt to economically stabilize the
beys required taking loans that were unfavorable from the aspect of high interest
rates, which additionally brought this class into an unenviable economic and
political position. Such was the case with Bakir-beg Tuzlic, one of the largest
landowners in Bosnia and Herzegovina and a representative of Bosniaks in political
life during that period. Such a situation was especially visible, after his death in
1910, and the conduct of the procedure of liquidation of debts and redemption of
the cift (land) of the deceased Bakir-beg Tuzlic. The stated debts and the decline
of the property of Bakir-beg Tuzlic are a confirmation of the economic weakening
and unsustainability of the landowner, bey class in the Austro-Hungarian period.
After the death of Bakir-beg Tuzlic, his property and lands were decimated, which
brought his heirs to an unenviable economic position and status.

Key words: Bakir-beg Tuzlic, Tuzla District Sharia Court, debt liquidation,
inheritance, claim, cift land, heirs, representatives, debt.

Uvod

Socijalno-ekonomski begovski stalez u Bosni i Hercegovini predstavljao
je najvazniju politicku i ekonomsku komponentu kod bosanskohercegovackih
Bosnjaka. Isti je bio vezan za zemljisni posjed, odnosno agrarno pitanje koje je
posebno bilo aktualno u vrijeme austrougarske uprave (1878-1918), ali i kasnije.
Historija begovskih porodica mozZe se pratiti od uspostave pa sve do kraja osmanske
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uprave u Bosni i Hercegovini, ali i nakon toga. S tim, §to su evidentne znatne i Ceste
promjene unutar ove drustvene strukture. Od kraja 17. i pocetka 18. stolje¢a begovi
igraju znacajniju ulogu u bosanskom drustvu. Historiju bosanskog begovata snazno
su obiljezZile zenidbeno-udadbene veze, $to potvrduju brojni historijski izvori.!
Brojna je literatura koja tretira ovu problematiku, i to iz razli¢itih uglova
i aspekata. Najcjelovitiji i najzaokruZeniji historijski sadrzaj o begovima i
begovskom pitanju, odnosno njihovim zemljisnim posjedima u Bosni i Hercegovini
u austrougarskom periodu dao je histori¢ar Husnija Kamberovi¢ u svom radu:
Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini 1878-1918. U navedenoj sintezi
otvorena su brojna pitanja koja se odnose na ovu vaznu i slozenu problematiku
bosanskohercegovacke proslosti, pocev od samog naziva “beg”, odnosno utvrdenog
prava ko moze nositi ovu titulu, $to je i za samu austrougarsku upravu bilo vazno
pitanje, pa do drugih vaznih pitanja vezanih za njihov ekonomsko-socijalni i
politicki status. Begovski, ekonomsko-socijalni sloj je za austrougarsku upravu
bio vazan, $to potvrduju neke politicke povlastice koje su imali u ovom periodu.
Medutim, begovi su upravo u austrougarskom vremenu dosli na udar seljacko
proizvodne hris¢anske komponente, Cif¢ija-kmetova, Sto je dovelo do njihovog
ekonomskog i politickog slabljenja. U takvoj situaciji i pored brojnih zakonskih
mjera isti nisu imali sigurnu zastitu drzave, ¢ime se stvaralo nezadovoljstvo koje je
rezultiralo iseljavanjem u Osmansko carstvo znacajnog broja begovskih porodica.
Posebno su na udaru bile krupne veleposjednicke begovske porodice, koje su imale
oko 15 odsto svih slobodnih zemljisnih posjeda, te vise od 30 odsto cif€ijskih
selista.” U slozenim okolnostima politickog i privrednog djelovanja, beg je sve vise
ekonomski propadao, znacajan broj njih se zaduzivao kod drzave, banaka i drugih
finansijskih ustanova, dovode¢i se u nezavidan ekonomsko-socijalni polozaj.
Ekonomskim propadanjem, slabila je i politi¢ka pozicija i uticaj bega. Poseban udar
na begovsku ekonomsku i socijalnu strukturu izvrSen je otkupom i uzurpacijom
Cif¢ijskih selista i begluka, $to je bilo ¢estim razlogom njihovih sukoba. Ti sukobi
su sa socijalno-ekonomskog prelazili i na nacionalno polje. Stoga su austrougarske
vlasti iskazivale potrebu rjeSavanja agrarnog pitanja, uredenjem cif¢ijskih odnosa
u Bosni i Hercegovini. Da se radilo o vaznom i slozenom pitanju, potvrduje
ukljucivanje politickog vrha Monarhije na Celu sa carem Franjom Josipom u
rjeSavanju istog. Najznacajnija mjera u tom pogledu, bila je donoSenje Zakona o
fakultativnom otkupu kmetova u aprilu 1911. godine.> Ovim Zakonom je ozakonjena

.....

pojavila drzava, obezbjedujuci €if¢iji neophodna finansijska sredstva putem zajma

za otkup Cif€ijskog selista.* Nakon donoSenja ovog Zakona znaajno je povecan

1 Husnija Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini 1878-1918, Zagreb 2003,
13-15. (dalje: H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH).

2 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 478.

3 Izet Sabotié, Cifcijski odnosi i promjena viasnistva nad zemljom u Bosni i Hercegovini (1878-
1918), Tuzla 2019, 205-223. (dalje: I. Saboti¢, Cifcijski odnosi u BiH).

4 1. Saboti¢, Cif¢ijski odnosi u BiH, 273-274.
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broj otkupa cif€ijskih selista, koji se odvijao do pocetka Prvog svjetskog rata, tako
da je za vrijeme austrougarske uprave otkupljeno oko 380.000 ha c¢if¢ijskih selista.
Ovim procesom bosanskohercegovacki begovi su izgubili vaznu
ekonomsku osnovu, a time i njihov politicki uticaj je znacajno oslabio.’ Slabljenje
ekononomskog i politickog uticaja bosanskohercegovackih begova, znacilo je i
slabljenje Bosnjaka, $to nije iSlo u prilog zvani¢noj austrougarskoj politici. Naime,
austrougarska vlast se trudila da svojim zakonskim i politickim mjerama sucuva
begovat, kao slobodni vlasnic¢ki posjed, jer su begovi, posebno veleposjednici
predstavljali onu socijalnu osnovu na koju se oslanjala austrougarska uprava u
Bosni i Hercegovini u realizaciji svojih politi¢kih i privrednih ciljeva. Medutim,
evidentno je, da je ekonomsko slabljenje i nejedinstvo medu begovskim slojem
polako potiskivao na margini ukupnih dogadaja. U takvom politickom i privrednom
ambijentu, jedan broj nekada uticajnih begova-zemljoposjednika se nije snasao, pa
je njihova imovina dosla pod udar brojnih mjera, $to je dovelo do slabljenja, pa i
propadanja begovskih prorodica. Najbolji primjer jeste propadanje imovine Bakir-
bega Tuzlica, $to je posebno doslo do izrazaja nakon njegove smrti, kada je putem

likvidacije dugova i otkupa cif€ijskih seliSta njegova imovina desetkovana.

Bakir-beg Tuzli¢ i begovska porodica Tuzli¢

Begovska porodica Tuzli¢ iz Tuzle je jedna od najuticajnijih begovskih
porodica na prostoru sjevero-istocne Bosne. Iako ne postoji cjelovita sinteza o
ovoj begovskoj porodici, ista je znacajno tretirana u nekoliko historijskih radova
koji se odnose na proslost Bosne i Hercegovine i tuzlanskog kraja.® Najzaokruzeniji
historijski sadrzaj o ovoj porodici napisao je historicar Husnija Kamberovi¢,” gdje
je na 10-ak stranica dao sazet presjek najvaznijih karakteristika vezanih za istu. U
historiografiji nemamo validne podatke o porijeklu ove begovske porodice, ali ima
nekoliko verzija zasnovanih na predanjima. Jedna govori da ova porodica potice
od srpske velikaske porodice Altomanovica, a druga, da su se Tuzli¢i prvobitno
prezivali Osmanpasici, i da se njihovo porijeklo veze za Topal Osman-pasu, oca
tuzlanskog kapetana Dervi§ Hasan-bega, koji je tuzlanski kapetan bio od 1735. do

5 Isto, 274.

6 Izmedu ostalih odredene sadrzaje o ovoj porodici napisali su: Galib Sljivo, Bosna i Hercegovina
1849-1853, Banja Luka 1990; Zivko Crnogoréevié, Memoari Zivka Crnogorcevica, Akademija
nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1960. (dalje: Z. Crnogoréevié, Memoari Zivka
Crnogorcevica); Ambrozije Benkovi¢, Tuzlansko podrucje negda i sada s posebnim osvrtom na
vjerske prilike, Zupanja-Dakovo 1971; Hamdija Kresevljakovi¢, Kapetanije u Bosni i Hercegovini,
Sarajevo 1954. (dalje: H. Kresevljakovi¢, Kapetanije); Mustafa Mujezinovié, Islamska epigrafika,
I-I11, Sarajevo 1998. (dalje: M. Mujezinovi¢, Islamska epigrafika, 11); Sefkija Muteveli¢, Tuzlanske
historijske minijature, Tuzla 2005. (S. Mutevelié, Tuzlanske historijske minijature); Muhidin Pasié,
Stare tuzlanske porodice, Tuzla 2012. (dalje: M. Pasi¢, Stare tuzlanske porodice).

7  H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 458-467.
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1766.® Dervi§ Hasan-beg je umro u Tuzli 1766. godine i ukopan je u haremu Jalske
dzamije, u kome je ukopan i njegov sin Ahmed 1787. godine.® Sve do ukidanja
kapetanija ¢lanovi ove porodice bili su tuzlanski kapetani. Najpoznatiji medu njima
je Sulejman-begov sin Mahmud-beg, poznat kao Tuzla-kapetan, po kome je Citava
porodica dobila prezime Tuzli¢. Prema nekim podacima, Tuzla-pasa je imao tri
brata — Mehmed-agu, koji je umro 1835/1836,'° Omer-bega i hadzi Osman-bega,
¢iji su potomci tuzlanski Azapagici.!" Za Mahmud-pasu tuzlanskog kapetana vezani
su brojni dogadaji iz ovog perioda bosanskohercegovacke proslosti. U Konaku
Tuzli¢a od 20. januara do 5. februara 1831. godine odrzan je sastanak bosanskih
prvaka, na kojem je donesena odluka o Pokretu za autonomiju Bosne, na Cijem je
celu bio Husein-beg Gradascevi¢, a u kojem je Mahmud-pasa Tuzlo igrao vazu
ulogu.'? Mahmud-pasa Tuzlo je do 1832. godine bio na ¢elu Tuzlanske kapetanije,
kojoj je pripadalo Brcko s okolinom i koja je ubrajana u kapetanije sa najvec¢im
prihodom. Ova kapetanija je osigurala dio osjetljive granice sa Austrijom kod
Brckog i uzduz Save. Nakon sloma Pokreta za autonomiju Bosne, na ¢elu kapetanije
postavljen je njegov sin Osman-beg, koji je tu duznost obavljao oko dvije godine,
sve do ukidanja kapetanije 1835. godine."? Ukidanjem kapetanije, Mahmud-pasa
je postavljen za muteselima tuzlanskog kraja u rangu kapidzibase, za zasluge kod
ukidanja kapetanija. Krajem 1835. godine od bosanskog valije dobio je ¢in pase,
Sto nije uticalo na njegovo kasnije drzanje prema reformama Osmanskog carstva
u Bosni."* Ovaj tuzlanski prvak je je nakon sloma Pokreta za autonomiju Bosne,
bio najznacajnija licnost u Zvornickom sandzaku, iako je bio samo muteselim
Tuzle. Mahmud-pasa Tuzlo imao je vaznu ulogu u pruzanju otpora Omer Lutvi-
pasi 1850. godine, kada je 18. oktobra 1850. podigao ustanak u Tuzli.!® Nakon
§to je dozivio tezak poraz kod Zepéa, pobjegao je u Vinkovce, ali se ubrzo vratio,
medutim dozivio je novi poraz kod Modrice, nakon ¢ega je bio zarobljen i doveden
u Sarajevo. Tada je Omer Lutvi-pasa opljackao Mahmuda-pasu Tuzlu uzevsi mu
veliko blago od 18 miliona pjastera (17.000 komada dukata).'® Zbog otpora Omer
Lutvi-pasi prognan je sa porodicom na ostrvo Rodos, gdje je ostao do kraja Zivota
1855/56. godine. Njegov sin Osman-beg, poznatiji u Tuzli kao Hadzi-beg, vratio se

8  Isto, 458; H. Kresevljakovi¢, Kapetanije, 205-208; M. Mujezinovié, Islamska epigrafika, 11, 150.
9 M. Pasi¢, Stare tuzlanske porodice, 226.

10 M. Mujezinovié, Islamska epigrafika, 11, 150.

11 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 458-459.

12 Vidjeti vise u: Ahmed S. Ali¢i¢, Pokret za autonomiju Bosne od 1831. do 1832. godine, Sarajevo
1996; Galib Sljivo, Mahmud-pasa Tuzlo u prvoj polovini XIX stolje¢a, Stav, br. 1, Tuzla 2002. (dalje:
G. Sljivo, Mahmud-pasa Tuzlo u prvoj polovini XIX stolje¢a).

13 M. Pasi¢, Stare tuzlanske porodice, 226.

14 S. Muteveli¢, Tuzlanske historijske minijature, 78.

15 G. Sljivo, Mahmud-pasa Tuzlo u prvoj polovini XIX stoljeca, 76.

16 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 461; Vasilj Popovi¢, Agrarno pitanje u Bosni i
Hercegovini i turski neredi za vrijeme reformnog rezima Abdul Medzida (1839-1861), Beograd 1949,
100.
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u Tuzlu poslije osamnaest godina zatoCenistva, te ostatak zivota do 1874. proveo u
Tuzli."”

Osman-beg Tuzli¢ je imao sinove Mehmed-bega i Semsi-bega. Semsi-beg
nije imao potomstvo, dok je Mehmed-beg imao sina Bakir-bega i kéer Sehizira-
hanumu.'® Semsi-beg Tuzli¢ je u drugoj polovini 19. stolje¢a bio najistaknutija
liénost ove porodice. Imao je u Dolnjoj Tuzli poznati Semsibegov-konak, te dvije
kuce od kojih je imao godi$nju najamninu od 300 forinti.” Pred dolazak Austro-
Ugarske 1878. godine Semsi-beg Tuzli¢ je, pripadao austrofilskoj struji i davao
je podrsku dolasku Monarhije, kako bi “zavela red” u Bosni. Medutim, u vrijeme
pruzanja otpora austrougarskoj okupacji, prije dolaska muftije Semsekadi¢a u
Tuzlu, neki tuzlanski prvaci nisu smjeli docekati pljevaljskog muftiju, medu
njima i Semsi-beg koji se sklonio prvo u svoj harem-rané u Turskoj Dobrinji, a
nesto kasnije kod fratara u selo Morancani nedaleko od Tuzle, gdje su ga pronasli
branioci Tuzle, koji su mu oduzeli oko 570 dukata.® Od strane ustanika zbog
njegovog proaustrofilskog ponasanja bio je opljackan njegov konak i harem, kao
i ljetnjikovac u Bukinju. Dio opljackanog blaga, kasnije je vraden Semsi-begu.?!
Zbog njegove naklonjenosti Austro-Ugarskoj, Semsi-beg je 27. januara 1890.
odlikovan komturnim niSanom ordena Franje Josipa.?

U vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, medu Tuzli¢ima
naijistaknutiji je bio Bakir-beg, sin Mehmed-bega Tuzl¢a.”® Bio je posljednji muski
potomak tuzlanske begovske porodice Tuzli¢.>* Dostupni podaci ukazuju da je Ba-
kir-beg Tuzli¢ roden 1872. godine u Tuzli. Skolovao se u Tuzli i u carskim licejima
Sultanija u Istanbulu i Terezijanum u Becu, gdje je stekao srednjoskolsko obrazo-
vanje. Te¢no je govorio turski, arapski i njemacki jezik.> Nakon svrSenih nauka u
Terezijanumu upisao je studij prava na Beckom sveucilistu, ali ga je morao preki-
nuti zbog odlaska u vojsku, gdje je za godinu dana polozio oficirski ispit. Postavsi
aktivni oficir, sluzio je kao husarski casnik, te je dobio Cin oberlajtanta. Kada je
napustio vojsku, posvetio se politickom radu i privredi. Bio je oZenjen sa Suhret-
hanumom Dzini¢, s kojom je imao cetiri kéerke: RaSidu-hanumu, Labiba-hanumu,

17 7. Crnogoréevi¢, Memoari Zivka Crnogorcevica, 28-29.

18 S. Muteveli¢, Tuzlanske historijske minijature, 79; Saban HodZi¢, Vakufnama dobrotvorke
Tahire-hanume Tuzlié¢, Clanci i grada za kulturnu istoriju istocne Bosne, knjiga IV, Tuzla 1960, 155.
19 S. Muteveli¢, Tuzlanske historijske minijature, 79.

20 Hajrudin Curi¢, Uloga pljevaljskog muftije Semsekadiéa u otporu protiv austrougarske okupacije
Bosne i Hercegovine 1878. Naucni skup.: Otpor austrougarskoj okupaciji 1878. u Bosni i Hercegovini,
Sarajevo, Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1979, 333.

21 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 462.

22 Isto, 462.

23 Izet Saboti¢, Zivot, ljudi i dogadaji-Tuzla na razmedu 19. i 20. stolje¢a, Tuzla 2019, 45. (dalje: 1.
Saboti¢, Zivot, ljudi i dogadaji).

24 M. Pasic¢, Stare tuzlanske porodice, 2277.

25 Isto, 227; 1. Sabotié, Zivot, ljudi i dogadaji, 45.
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Ifaket-hanumu? i Semsa-hanumu.?’” Bakir-beg je u politickom Zivotu Bosnjaka kra-
jem 19. i pocetkom 20. stoljeca igrao znacajnu ulogu, pulsiraju¢i od proaustrou-
garske, ka antiaustrougarskoj naklonjenosti. Odnosno, svoje politicko djelovanje
je uskladivao svojim interesima i potrebama. Neki
historijski izvori ukazuju da je saradivao sa Srpskim
pokretom za crkveno-Skolsku autonomiju, te poseb-
no da je jos$ od 1892. godine bio blizak sa Jeftano-
vicem.”® Dok drugi potvrduju “da je otvoreno Vladi
nudio svoje usluge i pruzao obavjestenja o prilikama
u muslimanskom pokretu i raspolozenju medu nje-
govim prvacima. Pri tome je posebnog znacaja ima-
la okolnost, §to je on nastavio da uziva finansijsku
potporu vlasti”.? Bio je aktivni sudionik u svim vaz-
nim politickim procesima, pa tako i borbi za vjersko-
mearifsku i vakufsku autonomiju Bosnjaka.’® Veé
1898. godine Bakir-beg se pojavljuje kao potpisnik
predstavke posavskih begova (begova bréanskog i
bijeljinskog kotara) u kojoj se izrazava nezadovolj-
stvo polozajem begova, ¢ija su prava, kako su isti-
cali, zaSticena manje nego prava Cif¢ija-kmetova.’! Prilog 1. Bakir-beg Tuzlic.
U tom smislu Bakir-beg Tuzli¢ je kazao bréanskom

predstojniku, da ¢e biti caru predata tuzba, ako predstavka koja je upucena Kalaju
ne bude imala uspjeha.’> Od tada, pa sve do svoje smrti igrao je istaknutu ulogu u

26 Ifaket-hanuma Tuzli¢-Salihagi¢ je bila jedna od najsavremenijih Zena svog vremena. Jahala je
konje, skijala sa djecom, bavila se lovom. Svijet je pisao o njenom podvigu kada je u lovu prva na
Balkanu ubila medvjeda. U vrijeme Drugog svjetskog rata sa svojom porodicom zivjela je u Banja
Luci, gdje je svestrano radila na pomo¢i brojnim izbjeglicama iz isto¢ne Bosne. Jednom prilikom
kada je iSla u Bosansku Dubicu po zito, naisla je na ustasku patrolu, koja joj uzela zito, cemu se ona
protivila. Nakon toga povedena je u zloglasni logor Jasenovac, gdje je na najgori nacin ubijena. M.
Pasi¢, Stare tuzlanske porodice, 231. Vidjeti vise u: Nihad Halilbegovi¢, Bosnjaci u Jasenovackom
logoru, Vijece kongresa bosnjackih intelektualaca, Sarajevo 2006.

27 Rasida-hanuma je bila udata za dr. Ahmed-bega Rizvanbegovica, Lebiba-hanuma za dr. Mahmuda
Mehmedbasica, Ifaketa-hanuma je prvo bila udata za Sead-bega Kulovica, a potom se preudala za
Suljagu Salihagi¢a, dok je Semsa-hanuma bila udata za dr. Aliju Mehmedbagi¢a. H. Kamberovi¢,
Bosanski zemljisni posjedi u BiH, 462.

28 1. Saboti¢, Cifcijski odnosi u BiH, 94; Arhiv Tuzlanskog kantona (dalje: ATK), Zbirka dokumenata
Vojislava Bogicevica, (dalje: ZDVB), br. 181, od 10. 8. 1900, 94.

29 Dzevad Juzba$i¢, Politika i privreda u Bosni i Hercegovini pod austrougarskom upravom,
Sarajevo 2002, 217. (dalje: Dz. Juzbasi¢, Politika i privreda BiH).

30 1. Saboti¢, Cifcijski odnosi u BiH, 88. i 92. ,Ragib-beg Dzini¢ je kazao da je na njega uticao
Bakir-beg Tuzli¢ da se priklju¢i pokretu®. , Bosnjacko-muslimanski prvaci iz Pokreta za vjersku
i prosvjetnu autonomiju su odredili na izradi Statuta 1900. godine, a radili su ga istaknuti prvaci
Pokreta, medu kojima je bio i Bakir-beg Tuzli¢*.

31 H. Kamberovié¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 463; Borba muslimana Bosne i Hercegovine
za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju, Grada, Sabrao i uredio Ferdo Hauptmann, Sarajevo 1968,
81-82. (dalje: Borba Muslimana).

32 I Saboti¢, Cifcijski odnosi u BiH, 87.
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muslimanskom autonomnom pokretu, ali ¢e vaziti kao pripadnik umjerene struje,
tim prije Sto je vrlo rano ispoljio “sklonost da stupi u blizi kontakt s vladinim kru-
govima, da im se stavi na raspolaganje i ¢ini im ozbiljne usluge, zasto je dobijao
odredenu novcanu naknadu i vrlo povoljne zajmove”. Njegovi dugovi bili su znatni,
pa je Cesto od Zemaljske vlade dobijao kredite kako bi vra¢ao vec prispjele rate
ranijih kredita za otplatu.’* Naime, 1902. godine, kada je prema Osmanu-Nuri Had-
zi¢u, Bakir-beg u ime muslimanskog pokreta potpisao ugovor o politickom savezu
sa srpskom opozicijom, njemu je na prijedlog Zemaljske vlade uz saglasnost Kalaja
odobren hipotekarni zajam iz vladinog fonda od 30.000 kruna sa rokom otplate od
10 godina, radi podmirenja dospjelih obaveza,** gdje je Privredna zemaljska banka
bila posrednik u ovoj zakulisnoj finansijskoj radnji.*> “Sve to ne treba posmatra-
ti samo kao pojavu prezaduzenosti jednog bosanskog bega, nego i kao nacin na-
plate usluge koje je Tuzli¢ ¢inio Zemaljskoj vladi”.’¢ Svoje politicko djelovanje je
krunisao kao ¢lan Egzekutivnog odbora i dopredsjednik prve bosnjacke politicke
stranke Muslimanske narodne organizacije (MNO).?” Ukazivano je da se radilo o
jednoj cudnoj osobi
u muslimanskom po-
kretu, koja se svo vri-
jeme uspjela zadrzati
u njenom vrhu i biti
akter u najznacajni-
jim akcijama musli-
manske opozicije, ne
prekidajué¢i  istovre-
meno “diskretne veze
sa Zemaljskom vla-

dom”. Godine 1909.
Prilog 2. Tuzli¢a konak - crtez Dragise Trifkovica. Bakir-beg Tuzlié

izabran je za Cclana

Zemaljskog vakufsko-mearifskog sabora, a na izborima 1910. izabran je u Bosan-

ski sabor kao predstavnik gradova Tuzla, Zvornik, Vlasenica, Srebrenica, Maglaj i
Kladan;j.*

Bakir-beg Tuzli¢ je pripadao krupnom zemljoposjednickom begovskom

sloju u Bosni i Hercegovini. Porodica Tuzli¢, imala je posjede na podrucju kotareva

33 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 263. ,, Tako je 1902. Privilegovana banka za
Bosnu i Hercegovinu u Sarajevu dodijelila mu je zajam, od 30.000 K uz kamatu od 6%, kako bi se
pokrile ve¢ dospjele rate za otplatu za razdoblje 1903. i 1904. godine, te prvi semestar 1905. godine, a
kasnije jos toliko za placane novih rata®.

34 1. Saboti¢, Cifcijski odnosi u BiH, 108.

35 Dz Juzbasi¢, Politika i privreda BiH, 217.

36 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 463.

37 Spomenica dvadesetipetogodisnjice “Gajreta” 1903-1928, Sarajevo 1928, 47; M. Pasi¢, Stare
tuzlanske porodice, 227-228.

38 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 464; Musavat, br. 40, 14. maja 1910.
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Tuzla, Brcko, a jedan manji broj posjeda se nalazio u kotaru Bijeljina. Procjenjuje
se, a 1 Bakir-beg je tvrdio da je imao viSe desetina hiljada dunuma zemlje. Postojece
¢injenice ukazuju da je zemljoposjedni¢ka porodica Tuzli¢, zemljiSne posjede
dobila na razli¢ite nacine, a najviSe su dobili u vrijeme Osman-bega, poznatog
kao Hadzi-beg, koji je bio ortak sa trgovcem Nikom Krsmanovi¢em, kojem je dao
privilegije u trgovini voskom, kozom i stokom.*

Krajem 19. stoljeca Bakir-beg Tuzli¢, svoje najvece zemljiSne posjede je
imao u Brckom, ali je najviSe boravio u Tuzli, dok se ljeti zadrzavao na svom imanju
u Vuksi¢u kod Brckog. U vrijeme austrougarske uprave, dolazilo je do odredene
uzurpacije zemljiSta, a posebno Sumskih posjeda porodice Tuzli¢.** Na njegovim
Sumskim posjedima Cesto je pravljena Steta, zbog Cega se on u viSe navrata zalio
nadleznim drzavnim institucijama. I samo Zajedni¢ko ministarstvo finansija je
raspravljalo o problemu Sumskih posjeda Bakir-bega Tuzli¢a. Prema raspolozivim
podacima Bakir-beg Tuzli¢ je u kotarevima Bréko i Tuzla imao 24.376 dunuma
zemlje. Uglavnom se radilo o beglucima, dok je u kotaru Tuzla, Brcko i Bijeljina
Bakir-beg Tuzli¢ imao ukupno 183 cifCijska selista, od ¢ega najvise u kotaru Brcko
selista.*! Zemljisni posjedi Bakir-bega Tuzli¢a su u vrijeme austrougarske uprave
bili na udaru, a posebno CifCijska selista, Sto je posebno doslo do izrazaja nakon
njegove smrti 1910. godine. lako se radilo o veleposjedniku, sa velikim begovskim
posjedima i brojnim cif¢ijskim seliS§tima u tuzlanskom, bijeljinskom i bré¢anskom
kotaru, Bakir-beg je Cesto imao finansijskih problema, te se znac¢ajno zaduzivao kod
zemaljske vlasti i tada$njih banaka i kreditnih organizacija. U posljednjim godinama
zivota posvetio se razvoju svog imanja u mjestu Gredice kod Br¢kog, gdje je razvio
najracionalnije ekonomsko poslovanje, za to vrijeme modernom poljoprivrednom
dobru, sa odgovaraju¢om mehanizacijom i prate¢cim objektima.*> Poljoprivredno
dobro Bakir-bega Tuzli¢a u Gredicama uzimano je za primjer kao uzorno moderno
poljoprivredno dobro.** Neki od histori¢ara, rukovodeni isklju¢ivo austrijskom
arhivskom gradom, Bakir-bega Tuzli¢a svrstali su medu onom kategorijom ljudi
“koji se stalno rvu sa finansijskim tesko¢ama”, te su zbog toga Bakir-bega Tuzlica
ocijenili kao nepouzdanu osobu.** Medutim, evidentno je da se Bakir-beg Tuzli¢
nije slagao sa odredenim mjerama vlasti, posebno onim koje su zadirale u interese
zemljoposjednika. Tako nije bio zadovoljan ni sa mjerama vezanim za pausaliranje

39 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 464.

40 Bakir-beg Tuzli¢ je uputio prituzbu Kutscheri, a u vezi Sume na Majevici, za koji je njegov
amidza Semsi-beg posjedovao tapiju iz osmanskog perioda, ali iste nisu u cjelosti uzete u obzir od
strane Komisije za reguliranje Sumskih odnosa, pa je od 14.000 dunuma Sume, Bakir-begu dodijeljena
samo polovina. H. Kamberovi¢, Begovski Sumski posjedi u BiH, 465; Borba Muslimana, 85.

41 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 466-447.

42 M. Pasi¢, Stare tuzlanske porodice, 226-227.

43 H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u BiH, 462-463.

44 Isto, 463; Nusret Sehi¢, Mjere Kalajevog rezima u Bosni i Hercegovini na suzbijanju autonomnog
pokreta Muslimana, Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine, Godina XX, 1972-1973,
Sarajevo 1974, 174.
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desetine, te je u julu 1906. bio domacin sastanku zemljoposjednika, vezano za ovaj
problem.* Smatralo se da je Bakir-beg Tuzli¢ bio ¢ovjek koji je volio da Zivi na
“visokoj nozi”, a koji je istovremeno imao velike izdatke, koje nije uvijek mogao
podmiriti sa svog ogromnog imanja. Bakir-beg Tuzli¢ je umro 17. maja 1910.
godine i ukopan je u Tuzli u haremu Jalske dzamije.*

Ostavinski postupak i likvidacija dugova Bakir-bega Tuzli¢a

Nakon smrti Bakir-bega Tuzli¢a, pred Kotarskim Serijatskim sudom u
Tuzli, vodio se ostavinski i postupak likvidacije dugova umrlog. Kao njegovi
nasljednici pred Kotarskim 3erijatskim sudom odredeni su: Suhret-hanuma rodena
Dzini¢, udova Bakir-bega Tuzli¢a, njegove maloljetne kéeri Rasida, Lebiba, Ifaket
i Semsa, te sestra Hanifa Sahziment-hanuma, udata za Cazim—bega H. Alibegovica,
svi iz Tuzle. Tutoricom malodomnih kéerki Bakir-bega Tuzli¢a odredena je njihova
mati Suhret-hanuma, udova Bakir-bega Tuzli¢a.*” Advokat porodice Tuzli¢ Milan J.
Maksimovi¢ iz Tuzle trazio je od Kotarskog Serijatskog suda Tuzla, da sud dodjeli
Suhret-hanumi Tuzli¢ dozvolu da u ime maloljetne djece moze protivduznicima i
kmetovima (Cif¢ijama) pokrenuti i voditi parnice radi naplate trazbina u postupku
likvidacije dugova umrlog Bakir-bega Tuzli¢a i agrarnih sporova.*®

ZnacCajan broj trazioca se preko svojih advokata obratio Kotarskom
Serijatskom sudu u Tuzli, radi potrazivanja duga od umrlog Bakir-bega Tuzlica,
te drugih informacija, koje se odnose na nasljedstvo i dugove iza umrlog Bakir-
bega Tuzli¢a. Tako se dr. Tadija Odi¢, advokat iz Tuzle obratio molbom Kotarskom
Serijatskom sudu, a u vezi svjedodzbe nasljedstva iza Bakir-bega Tuzli¢a, koji su
njegovi nasljednici, ako ima malodobnih, i ko im je postavljen za tutorstva, koje
dijelove zemlje su naslijedili u mulk, a koje u miriju nekretnina.*” Advokatu Odi¢u
je odgovoreno, da su nasljednici iza Bakir-bega Tuzli¢a, njegova supruga, njegove
cetiri kéerke, te njegova sestra. Isto tako, odgovoreno je da je maloljetnoj djeci
odreden tutor, a to je njihova majka Suhret-hanuma, udova Bakir-bega Tuzli¢a.

45 1. Saboti¢, Zivot, ljudi i dogadaji, 53; ATK, ZDVB, br. 1709, IB. od 17. 7. 1906.

46 M. Pasi¢, Stare tuzlanske porodice, 231. Na niSanu Bakir-bega Tuzli¢a arapskim pismom ispisan
je tarih, u prevodu slijedeée sadrzine: El Fatiha ,,Ne zaboravi da se dovom sjeti§ vlasnika Groba i
nemoj se divit pismu i ukrasima kamena, Ah Zalosti, $to Bakir-begu, sinu Mehmed-bega pripala je
smrt u 40-toj godini. Bijase od starih hanedana poznatih Tuzli¢a. Slovio je kao utoCiste nevoljnih.
Cuvar Dzeneta izri¢e DZzevher i kronogram Enverio. Ruznji¢ak rajski neka se dodijeli Bakir-begu.
Godina 1328/1910. g.«

47 ATK, Kotarsko Serijatski sud Tuzla (dalje: KSST), k-3, -1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica.
Molba Milana M. Maksimovica, advokata iz Tuzle Kotarskom Serijatskom sudu Tuzla, radi izdavanja
potvrde o zastupanju maloljetnih kéerki, Tuzla, 22. 4. 1911.

48 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica, Molba Milana M. Maksimoviéa,
advokata iz Tuzle Kotarskom Serijatskom sudu Tuzla, radi izdavanja potvrde o zastupanju maloljenih
kéerki, Tuzla, 22. 4. 1911.

49 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzliéa. Dok. Molba dr. Tadije Odiéa iz
Bijeljine, za izdavanje svjedodzbe o nasljedstvu iza Bakir-bega Tuzli¢a, Bijeljina, 28. 5. 1912.
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Ukazano je da je zapoceo ostavinski postupak vezan za likvidaciju dugova Bakir-
bega Tuzli¢a.*® Navedeni podaci advokatu Odicu su bili potrebni kako bi se obratio
istim u vezi namirenja dugova koji su ostali iza umrlog Bakir-bega Tuzli¢a.

Kako je ranije kazano Bakir-beg Tuzli¢ za Zivota je ulazio u brojne
transakcije novc¢ane i privredne, te se sluzio uglavnom nepovoljnim kreditima, koji
su ga dovodili u nezavidnu ekonomsku situaciju. Osim toga, Bakir-beg Tuzli¢ je
imao brojne transakcije sa tvrtkama i pojedincima, te su nakon njegove smrti ostali
brojni dugovi i potrazivanja. Stoga se pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli
pored ostavinskog, vodio postupak likvidacije dugova umrlog Bakir-bega Tuzlica.
Odmah nakon njegove smrti zapocele su brojne radnje vezane za dugovanja,
potrazivanja i prodaju njegovog imetka. To potvrduje i Oglas Kotarskog Serijatskog
suda u Tuzli, kojim se obavjeStavaju zainteresirani da ¢e se iz ostavine rahmetli
Bakir-bega Tuzli¢a iz Tuzle u selima: Vuksi¢, Stanovi, Gredice i Jasenice, gdje se
nalazilo oko 660 tovara kukuruza, 120 metara uljane repice i u Br¢kom u lageru
Filijale Zemaljske banke 3’2 vagona pekmeza, putem javne drazbe, najboljem
kupcu prodati i na mjestu uruciti. U Oglasu je navedeno da svi kupci i musterije
trebaju svoje ponude najdalje do kraja mjeseca prijaviti ovom Kotarskom
Serijatskom sudu.’!

Iza Bakir-bega Tuzli¢a ostali su brojni njegovi dugovi prema pojedincima i
tvrtkama, dok je znatno manji broj dugova istih bio prema porodici umrlog Bakir-
bega Tuzli¢a. To potvrduju brojni postupci likvidacije duga, koji su se vodili pred
sudovima u Brckom i Tuzli. Na Kotarskom Serijatskom sudu u Tuzli, voden je
postupak likvidacije dugova Bakir-bega Tuzlica. Rasprava o dugovima Bakir-
bega Tuzli¢a vodena je 29. decembra 1910. godine, a istu je vodio Serijatski sudija
Mufti¢. U ovom postupku u ime nasljednice iza rahmetli Bakir-bega Tuzlica,
njegove sestre Hanife Sahziment, kao zastupnik uéestvovao je Cazim-beg H.
Alibegovié, a Suret-hanumu, udovu Bakir-bega Tuzliéa i njenu djecu zastupao
je Ahmed ef. Telalovi¢. U ovom sporu kao zastupnik vjerovr$nika bio dr. Odi¢
glavni odvjetnik, kao zastupnik trgovacke tvrtke Kunstdunger Verwerthunge
— Cenossenchaft iz Budimpeste. Ovo je bila i prva prijava koja je procitana pred
Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli. Predmet spora bila je trazarina od 491 K i 25
h.’> Drugi spor vezan je za potraZivanje trgovacke tvrtke “Hotherr ogf Schromca”,
¢iji je zastupnik bio DuSan Manigodi¢, advokat iz Bijeljine. Isti advokat je zastupao
trgovacku tvrtku “H. Abdulhamida Prcica i sinova” iz Tuzle, te Marka Nakica i
Ristu Markovica iz Brc¢kog. Trazioci su u procesu likvidacije duga umrlog Bakir-
bega Tuzli¢a trazili da se navedeni dug isplati iz ostavine umrlog.>

50 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Odgovor, br. 2136/12, Kotarskog
Serijatskog suda Tuzla na Molbu dr. Tadije Odic¢a, advokata iz Tuzle, Tuzla, 8. 6. 1912.

51 ATK, KSST, k-3, f-1, Oglas Serijatskog kotarskog suda u Tuzli, Tuzla 6. 6. 1910.

52 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Likvidacija dugova Bakir-bega
Tuzli¢a, od 29. 12. 1910.

53 Isto.
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U navedenom postupku likvidacije duga umrlog Bakir-bega pred Kotarskim
Serijatskim sudom 29. decembra 1910. pozvani su i drugi trazioci duga, kojih je bilo
dosta, a isti su pozvani, kako bi potvrdili svoju trazbinu u ovom postupku.**

Izmedu ostalih, procCitana je prijava izvjesnog Hothera, pod brojem
3909/10, koji je prijavio svoju trazbu od 1.661 K 44 h, sa 6% kamate od 30. aprila
1910. Zastupnik istog je razjasnio da je trazba nastala od jedne kupljene masine, ali
mu nije bilo poznato posto je ista pogodena i je li u cjelosti sve placeno. Zastupnik
tutorice Suhret-hanume Tuzli¢, Ahmed ef. Telalovi¢ se nakon toga ogitovao, te je
kazao da mu to nije poznato, da li je Sto za navedenu masinu placeno i posto je
ista kupljena. Stoga je predlozeno da se ova likvidacija odgodi, kako bi se odredeni
podaci provjerili, $to je i u¢injeno. Nakon toga nastavljen je dalji postupak, te se
cCitala prijava trgovacke tvrtke “Kunsdtunger” iz Budimpeste, pod. br. 3499 za
trazevinu od 491 K i 25 h sa 6% kamate od 17. aprila 1910. godine. Zastupnik
tutorice Suhret-hanume Ahmed ef. Telalevié je priznao trazbinu i predlozio da se
ista iz ostavine isplati traziocu.” Istoga dana pred ovim sudom Ccitala se prijava
trgovacke tvrtke “H. Abdulhamida Prcica i sinova” iz Tuzle, pod br. 9533/10, radi
trazbe od 2.010 K i 26 h. Zastupnik tutorice Suhret-hanume se ocitovo glede ovog
zahtjeva, te naveo da se u ovom postupku vodi parnica kod ovog suda. Stoga,
zastupnik Ahmed ef. Telalevi¢ pori¢e opstojnost-valjanost ove trazbine, jer je
joS umrli Bakir-beg Tuzli¢ nije priznavao, usljed cega je zastupnik nasljeditelja,
trazioca, uputio na nadlezni sud. U istom postupku predstavljena je i prijava Marka
Nacica, pod br. 2644 za trazbu od 169 K i 18 h. Zastupnik istog je pred Kotarskim
Serijatskim sudom potvrdio prijavu, a zastupnik nasljednica priznao trazbinu, i
molio da se ista isplati iz ostavine Bakir-bega Tuzlica. Medu trazbinama bila je i
prijava Riste Markov¢a, pod br. 2550/10 sa trazbinom od 22 K i 58 h, koji zastupnik
potrazuje i moli isplatu iste. Nije u prijavi istaknuto kako je nastao navedeni dug.
Zastupnik nasljednica Bakir-bega Tuzlic¢a je priznao gore navedenu trazbinu i molio
da se ista iz ostavine isplati.>

Medu onima koji su potrazivali dug od umrlog Bakir-bega Tuzlica, bila
je 1 trazbina “Jakob veletrgovina” iz Brckog, te se iz tog razloga pred Kotarskim
Serijatskim sudom u Tuzli, ¢itala prijava pod rednim brojem 2489/10, koja je glasila
da je umrli Bakir-beg Tuzli¢ ostao istome duzan 15.706 K i 47 h. Prijavitelj se
ocitovao po navedenom predmetu, gdje je naveo da je na racun te trazbine primio
od tuzenog 800 tovara kukuruza po 14 K i 40 h, Sto ¢ini 11.520 K, tako da je
ostalo da se naplati trazbina jos u iznosu od 4.186 K i 47 h. Prijavitelj je trazbinu
potkrijepio potvrdama i to: na 5.500 K sa potpisom Bakir-bega Tuzli¢a, te pismom
od 9. februara 1910. godine, kada je Bakir-beg bio kod ove tvrtke, a ostale potvrde
koje je izdao dao je Ahmedu ef. Telalevi¢u, a dijelom Mehmedu Subasi za robu.
Za svotu od 14.952 K i 2 h prijavitelj je kazao da je poslao umrlome Bakir-begu
radun, te je oekivao da se isti u tom iznosu plati. Zastupnici nasljednika Cazim-beg

54 Isto.
55 Isto.
56 Isto.
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H. Alibegovi¢ i Ahmed ef. Telalevi¢ priznali su navedenu trazbinu uz uvjet da
vjerovrsitelj gornji ra¢un naknadno posalje sudu i nasljednicima kao potvrdu, kao i
to da se ovome zapisniku priloZzi citirano pismo.>’

Od vjerovrsnika kod Kotarskog Serijatskog suda pristupio je i Pero Petrovic,
trgovac iz Brckog, te se pred sudom procitala prijava istoga, pod br. 2668/10, koji
je kazao da mu je umrli Bakir-beg ostao duzan 486 K. Prijavitelj potvrduje racun i
moli da se iz ostavine isplati navedeni dug. Prijavitelj je dodao da za navedeni dug
znaju svjedoci Filip Kubaca, Bakir-begov kucepazitelj, kao i momci, koji su kod
prijavitelja sluzili. Zastupnici nasljednika prigovaraju traziocu, poSto se po ovom
pitanju vodila parnica kod suda sa istim prijaviteljem i nisu znali dali je ova stvar
sa navedenom parnicom usaglaSavana i da li ¢e se oni za istu stvar dogovarati u
parni¢nom postupku. Stoga su zastupnici nasljednica trazili odgadanje namirenja
duga po ovoj trazbini. Predlozili su da se po ovoj stvari dogovore, nakon $§to se
donese Rjesenje kod Kotarskog suda u Brékom.™

Od vjerovrsnika u likvidaciji duga umrlog Bakir-bega Tuzli¢a pristupio je
Jovan Stjepanovi¢ iz sela Gorice, po punomoceniku MiloSu Topi¢u, s molbom pod
br. 3159/10, a zbog toga $to je umrli Bakir-beg Tuzli¢ ostao istome duzan 330 K.
Zastupnik prijavitelja Milos Topi¢, moli da se navedena trazbina isplati. Zastupnici
nasljednica izjavili su da im nije od ranije poznat ovaj dug, te su zahtijevali da se
po prijavitelju pozove svjedok Murad-beg Zaimovi¢, a dotle da se likvidacija ove
trazbine odgodi.”’

Od vjerovrsnika pristupio je i Stjepan Popovi¢ iz Brckog, Cija se prijava
pod brojem 2688/10, procitala pred sudom, u kojoj je naglaSeno da je umrli Bakir-
beg Tuzli¢ istome ostao duzan 269 K i 8 h. Prijavitelj navedeno potvrduje u prijavu
i trazio da se ista isplati iz ostavine. Zastupnici nasljednika Bakir-bega Tuzlica
priznaju trazbinu i mole da se ista iz ostavine isplati, poSto mu je navedeni Stjepan
poznat, jer je i tada popravljao i radio neke poslove za porodicu Tuzli¢.®

Od vjerovrsnika pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli se pojavio Jozef
Veil, trgovac iz Br¢kog. Pred sudom je procitana prijava istoga pod brojem 2645/10,
pri ¢emu se naveo dug umrlog Bakir-bega Tuzli¢a od 1.107 K i 75 h. VjerovrSnik
je molio da se ista trazbina iz ostavine isplati. Zastupnik nasljednika u ocitanju po
ovoj stvari je naveo da mu je poznato da je Bakir-beg Tuzli¢ neki novac pozajmio
od Jozefa Veila, ali mu nije poznata svota, koju je umrli ostao duzan. Prijavitelj
pokazuje svoj trgovacki abecedni defter pologa kojim se ustanovljuje, da se na
str. 47 vidi da je dana 21. januara 1910. dao 868 for. 67 u¢, zasto prilaze i racun.
Trazitelj navodi da je istoga dana dao Bakir-begu pozajmicu od 1.000 K, te da je
ostalo s tim danom dug od 737 K i 34 h. Ujedno prijavitelj je kazao da navedeni
trazeni dug treba biti u knjizi, koja se nalazi u ku¢i umrlog u Gredicama, koju je
umrli Bakir-beg vodio i imao. Osim gornje svote, polog u drugoj knjizi iznosio je

57 Isto.
58 Isto.
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jo§ 256 K i 78 h, koju je svotu prijavio kao dug. Zastupnici nasljednika, zahtijevaju
da prijavitelj po moguénosti sastavi racun, te da isti preda ovom sudu.®'

Pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli procitala se prijava izvjesnog I.
Svorca iz Budimpeste i Rudolfa Soebla apotekara iz Maglaja, pod br. 793, gdje se
potrazuje trazbina u iznosu od 620 K i 28 h i prijava pod brojem 4196/10, kojom
prijavljuje trazbinu od 624 K i 20 h, a na osnovu kamata §to je primio kupovinom
od prodatog drveta, a nije doti¢cnog ugovora ispoStovao. Po ovoj stvari ugovor se
nalazio kod Okruznog suda Tuzla, gdje se vodila parnica. Zastupnik navodi, da
glede ugovora, postoji parnica kod Okruznog suda u Tuzli u pogledu prodatog
drveta. Na upit nasljednika, odbija se zahtjev trazioca, posSto postoji parnica glede
ovog predmeta, te se trazbina nije mogla isplatiti dok se parnica kod nadleznog
suda ne rijesi.®?

Pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli, Rudolf Soebla, apotekar iz
Maglaja imao je jos jednu prijavu duga umrlog Bakir-bega Tuzli¢a u iznosu od
1.500 K, a na ime prodaje automobila umrlom, gdje istice da je na racun toga
primio 13.078 K iz Zemaljske banke, s tim da je umrli ostao duzan jo$s 3.008
K. Zastupnik prijavitelja je na sudu potvrdio prijavu i moli da se dug trazbarine
isplati iz ostavine. Zastupnici nasljednika priznaju navedeni dug, i zahtijevaju da
se predaja i prodaja automobila uredi i dovede do kraja, te da se ujedno ocituju
prijavitelji o istom. Inace su se zastupnici protivili gomilanju kamate, koja bi
nastala, s toga jer procedura prodaje automobila nije jo$ bila zavrSena i da treba
prijavitelj u tom pogledu svoju obavezu izvrsiti. U tom smislu, prijavitelj se pozvao
na Odluku Kotarskog Serijatskog suda od 17. oktobra 1910, br. 097, kojom je isti
obavijesten, da je predmet zavrSen i da je automobil u vlasniStvu kupca. Te je stoga
prijavitelj trazio izmirenje duga po navedenoj trazbini.*®

U postupku likvidacije duga Bakir-bega Tuzli¢a, procitala se prijava
izvjesne J. Snirmakera iz Tuzle, pod brojem 2680/10, koji je kao dug od Bakir-bega
Tuzli¢a trazio svotu od 72 K i 60 h, koju vlasnica J. Snirmaker, potvrdila i molila da
se trazbina iz ostavine isplati. Zastupnici nasljednika priznaju istu svotu i traze da
se navedena trazbina iz ostavine isplati.** Na sudu se raspravljalo i o trazbini Bele
Soglendera, zanatlije iz Tuzle, trazbina je bila pod brojem 2681/10, koja glasi na
iznos od 26 K. Prijavljeni istu prijavu potrazuje i moli da se navedeni dug isplati.
Zastupnici nasljednika priznaju navedeni dug i mole da se isti iz ostavine isplati.®

Medu dugovima Bakir-bega Tuzlica bila je trazbina Vojne stacione
komande iz Brékog, pod br. 2589/10, kojom traze isplatu duga od 130 K na ime
dubreta Sto je ostao duzan, a na osnovu ugovora od 1. januara 1910. godine, br.
505. Zastupnici nasljednika su priznali navedeni dug i molili da se isti iz ostavine
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isplati.®® Pred Kotarskim Serijatskim sudom rocistu je pristupio gosp. Karlo Puskar
direktor Filijale Privredne zemaljske banke iz Tuzle, te se procitala prijava pod
br. 2316/10, koja se odnosi na trazevinu od 75.920 K, a sa danom 17. maj 1910.
godine. Navedeni direktor potvrduje dug Bakir-bega Tuzli¢a, te moli da se iz
ostavine isplati u skladu sa postojec¢im propisima. Zastupnici nasljednika priznali
su navedeni dug i mole da se isti isplati iz ostavine.’” Pred Kotarskim Serijatskim
sudom u Tuzli je pristupio Rasid Hasanovi¢ iz Tuzle, te je procitana prijava pod
brojem 3260/10, koja je glasila na trazarinu od 80 K, koja se odnosi na odluku od
20. januara 1910. godine br. 165-12/1910, kao vjestaku u jednom procesu odredio.
Nasljednici priznaju ovu trazbinu i mole da se iz ostavine isplati.®®

U postupku likvidacionog duga umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, pristupio je
i Cazim-beg H. Alibegovi¢, kao zastupnik Emine, rodene Dzindo, udove Sijar¢i¢
i Ahmed-bega Sijari¢a kao nasljednika umrlog Mujage Sijarci¢a. Procitana je
prijava pod rednim br. 2846/10, kojom se trazi trazbina od 4.144 K i 01 h i to: po
2.000 K supruzi Emini i Ahmed-begu, kao nasljedniku umrlog Mujage Sijercica,
a iznos od 144 K i 01 h, $to je polog priloZzenog racuna umrlom Bakir-begu u ime
duga koji je imao prema Mujagi. Cazim-beg i Ahmed-beg predlozili su da se iz
ostavine navedeni iznos isplati. Zastupnik nasljednika Ahmed ef. Telalevi¢ priznaje
navedenu trazbinu i moli da se ista isplati iz ostavine umrlog Bakir-bega Tuzli¢a.®

lako su trazili dug od umrlog Bakir-bega Tuzlica, pred Kotarskim
Serijatskim sudom u Tuzli nisu pristupili prijavitelji pod br. 2551, 2556, 2613,
2642, 2699, 2880, 2998, 3023, 3190, 3247, 4369, 4252 i 4228. Stoga su branioci
nasljednica Bakir-bega Tuzli¢a trazili da se donese slijede¢i Zakljucak: “da se
navedeni prijavitelji pozovu, sa opomenom i da im se odredi novi termin kod ovog
suda, ukoliko se ne odazovu, navedene trazbine se treba proglasiti nevaze¢im”.”

Pred sudom se nala i molba - prijava Cazim-bega Alibegoviéa, pod brojem
2858/10, vezana za trazbinu od 252 K, koju svotu je duzan umrli njemu i supruzi
mu Hanifi Sahzamet-hanumi, rodenoj Tuzli¢. U prijavi se navodi, da su isti dali
navedenu sumu Bakir-begu za ustrojavanje drustva “Hajrijet”, koje se kasnije
ugasio, a od Cega je zateCena suma novca ostala kod umrlog, $to potvrduje protokol
i potvrda, ali on navedeni dug njima nije povratio. Zastupnik nasljednica Ahmed ef.
Telalevi¢ priznao je gornju trazbinu i molio da se ista isplati iz ostavine.”!

Kod Kotarskog Serijatskog suda Tuzla pristupio je Cazim-beg Alibegovic,
kao zastupnik sestre umrlog Bakir-bega Tuzliéa, Sahzament-hanume, koji se ujedno
postavlja skrbnikom pomenute u procesu nasljedstva u ostavinskom postupku. Oni
su od nasljednika umrlog Bakir-bega malodobnih Raside, Lebibe, Ifaket i Semse

Tuzli¢, te udove Suhret-hanume, ¢&iji je zastupnik pred ovim sudom bio Ahmed ef.
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Telalovi¢, trazili 41.001 gro$ (tj. 6.660 K i 16 h), a $to je potvrdivao Ugovor od
19. maja 1910. godine, broj 2339/10. Nakon §to je procitana prijava, zastupnik iste
Ahmed ef. Telalovi¢ je priznao gornju trazbinu i molio da se ista iz ostavine isplati.
Na upit Cazim-bega koji zastupa Hanifu Sehzament da je njihova naknada takva, te
nudi se da se navedeni dug isplati prema postoje¢im propisima iz ostavine.”

Prijavitelj Mustafa-aga (Mujaga) H. Egri¢, nije pristupio, premda je bio
kao 1 drugi obavijesten i sa odlukom upoznat. Posto je njegov dug u glavnom spisu
Katastarskog ureda, pod red. br. 2490, koji glasi na dug u iznosu od 656 K i 12 h,
odluceno je da se vodi rasprava o istom. Na upit zastupajucih nasljednika, da li
priznaju navedeni dug, jer je isti kao sli¢ni dugovi vezan za trgovinu §ljivom, a ti
su dugovi bili otpisani od strane Ministarstva i carske vlasti. Medutim, zastupnik
nasljednika je priznao ovaj dug Mujagi H. Egricu i moli da se isti plati iz ostavine.”

Hamid-aga Sehi¢, nije pristupio iako je bio upoznat sa odlukom kao i drugi
vjerovrSnici. Ipak se procitala njegova prijava pod br. 2369/10, koja je glasila da
mu je umrli Bakir-beg Tuzli¢ ostao duzan od tog novca 300 K, a od plate $to ga
je sluzio jos 1.440 K, sto je ukupno 1.740 K. Zastupnici nasljednika ne priznaju
navedeni dug, usljed ¢ega se prijavitelj upucuje na nadlezni sud, koji o tome treba
donijeti odluku.™

Pred Kotarskim Serijatskim sudom nasla se i prijava Gradskog poglavarstva
u Tuzli br. 4872/10, koja je glasila da je umrli Bakir-beg ostao duzan 187 K i 64
h opstinskog nameta. Zastupnici nasljednika, gore navedeni dug priznaju i mole,
da se isti iz ostavine isplati.” Nakon toga procitana je i druga prijava Gradskog
poglavarstva u Tuzli pod brojem 2881/10, koja je glasila da je umrli Bakir-beg
Tuzli¢ duzan pristojbu za cestarinu za 1909. i 1910. godinu u iznosu od 80 K, za
¢iS¢enje prohoda 33 K i 20 h, za kiriju 5 K 1 20 h, §to je ukupno 118 K i 40 h.
Zastupnici nasljednika priznali su gore navedeni dug i mole da se isti isplati iz
ostavine.”®

U postupku likvidacije duga Bakir-bega Tuzli¢a, nasla se i prijava
op¢inskog ureda u Bukviku, kotar Brcko, pod br. 755, kojom potrazuje trazbinu
u ime opcinskog nameta za 1910. godinu u iznosu 145 K i 93 h. Zastupnici
nasljednika ne pristaju da se isti namet isplati i navode da je vrijeme proslo, osim
toga, isti namet je udaren duplo viSe u odnosu na prijasnje godine, te se prema tome
ima obavijestiti opéinski ured u Bukviku o istom.” Pred Kotarskim Serijatskim
sudom pristupio je Salim ef. Kadi¢. lako je prijavio trazbinu, isti je odustao od iste,
kao i neki drugi prijavitelji duga Bakir-bega Tuzli¢a.”

Rociste pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli u postupku likvidacije
duga Bakir-bega Tuzli¢a je nastavljeno 10. januara 1911. godine. Pred sudom je
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pristupio Ahmed ef. Telalovi¢, kao zastupnik udove Suhret-hanume Tuzli¢ i u
vlastito ime, te je glasom odluke Kotarskog Serijatskog suda u Tuzli od 20. maja
1910, br. 165/10, odredio vjestaku Miloradu Popovicu svotu od 80 K, kao pristojbu
kod iste stvari, kod koje je i ranije Rasid H. Hasanovi¢ sudjelovao. Stoga je molio
da se ista svota, kao i drugim gore navedenim vjerovrsiteljima iz ostavine isplati.”

Pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli se pro€itao racun vjerovr$nika
Jove G. Tanasica iz Brckog, pod br. 5354/10, koji je od umrlog Bakir-bega Tuzli¢a
trazio dug u iznosu od 36 K i 90 h. Zastupnik nasljednica priznaje navedeni dug i
moli da se isti isplati iz ostavine.®

U procesu likvidacije dugova umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, pojedinacno su
se prijavljivali brojni pojedinci i tvrtke, kojima je navodno isti dugovao odredenu
sumu novca. Jedan broj trazbina je odbijen iz razloga $to su se ve¢ vodili procesi
po istim predmetima na sudovima u Tuzli i Br¢kom, kao i za one, za koje nije bilo
valjanih dokaza. Tako se Kotarskom Serijatskom sudu u Tuzli, preko advokata dr.
Ive Pilara obratila tvrtka: “H. hafiza Abdulhamida Prcica i sinova” iz Tuzle. Rije¢
je o trazbini koja je ve¢ bila pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli u procesu
likvidacije dugova umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, gdje je zastupnik nasljednica odbio
isplatiti trazbinu, a zbog toga §to se po ovoj stvari vodio postupak pred Okruznim
sudom u Tuzli. Tvrtka je u prijavi navela da im je Bakir-beg Tuzli¢ dugovao za
kupljenu japiju, a po osnovu trgovackih knjiga ove tvrtke iznosi od 2.010 K i 26 h.
Isticu da navedeni dug datira jo§ od 10. decembra 1900. godine, te je tvrtka zbog
neplacanja 19. februara 1910. godine pod br. P. 04-1/10 utuzila istog na ovdasnjem
Okruznom sudu Tuzla. Navedeno su potvrdivali parbenim spisima ove tvrtke.
Tvrtka je u trazbini po ovoj stvari trazila isplatu iznosa od 2.010 K 1 26 h, sa 10%
kamata, pocev od 10. decembra 1900. godine, kao i troSkove utjeranja do iznosa
od 150 K. Molili su da se na navedenu molbu provede likvidacioni postupak, i
njima njihova trazbina iz ostavinskog imetka isplati. Pored toga trazili su dodatno
34 K i 20 h za troskove molbe.*! U vezi navedene trazarine, trgovacka tvrtka “H.
hafiza Abdulhamida Prcica i sinovi” iz Tuzle, obavjestava Kotarski Serijatski sud u
Tuzli da je Okruzni sud u Tuzli, a raspravljajuéi po njihovoj tuzbi, od 24. januara
1911. godine, br. P. 64-5/10, donio odluku kojom se osuduju nasljednici Bakir-bega
Tuzlic¢a, da istoj tvrtki trebaju platiti 2.010 K i 26 h, sa 6% kamate od 18. februara
1910. godine, kao i parbenog troska od 62 K i 30 h, te troska zaporke ovrsSivosti
od 7 K190 h, a sve to u roku od dvije nedelje, a pod prijetnjom ovrhe. Preko svog
advokata dr. Ive Pilara trazili su od Kotarskog Serijatskog suda da im iz sredstava
ostavine isplati dug po presudi Okruznog suda u Tuzli. Pored toga, tvrtka je trazila
od nasljednica umrlog Bakir-bega Tuzli¢a da im plati dodanih 22 K, zbog postupka
sastava molbe i drugih stvari u vezi iste.®

79 ATK, KSST, k-1, -3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Likvidacija dugova Bakir-bega
Tuzli¢a, od 10. 1. 1911.

80 Isto.

81 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Prijava duga tvrtke ,,Sinovi h.
Hafiza Abdulhamida Prci¢a®, Tuzla, 2. 8. 1910.

82 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Tuzba trgovadke tvrtke ,,Sinovi
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Kotarskom Serijatskom sudu se ponovo obratio i Pero Petrovi¢ - trgovac
iz Br¢kog, a zbog duga Bakir-bega Tuzli¢a u iznosu od 486 K. Isti je naveo da je
naznaceni dug nastao na nacin, da je 20 dunuma usjeva dao pod zakup Bakir-begu
Tuzli¢u u selu Sredici, a on u svoju korist sadio bostan. Cijena po dunumu je bila 12
K, §to je iznosilo 360 K, kao i za nacinjeni plot od trske u iznosu od 20 K. Isto tako,
za sudske troskove koji su nastali usljed parnice koja je vodena protiv Bakir-bega
Tuzli¢a trazila su se sredstva od 70 K, te za kupljeni krompir (sjeme) u iznosu od 36
K, $to je ukupno iznosilo 486 K. Prijavitelj je izjavio da se ovo potvrduje prilozima
koje je prijavitelj posjedovao, ali isti je kazao da ovo moze potvrditi pod zakletvom
ovom sudu. Istakao je da do dana procesa pred sudom nije podmiren, te je molio
sud da njegov trazbeni zahtjev rijesi isplatom navedenog duga iz ostavine.*

Kod Kotarskog Serijatskog suda u Tuzli dugovanje umrlog Bakir—
bega Tuzli¢a ponovo je prijavio je i Josef Weil. Naime, on je prilozio Presudu
Okruznog suda u Tuzli od 8. novembra 1911. br. P. 571/911, gdje se navodi da su
mu nasljednici Bakir-bega Tuzli¢a duzni iznos od 1.107 K i 75 h i to u roku od
14 dana trebaju isplatiti pod prijetnjom ovrhe plate. Navedena Presuda je postala
pravomocna i ovrsivom te mu je Odlukom Kotarskog suda u Tuzli, od 19. decembra
1911. godine, br. P. 571/911, u ime troskova zaporke ovrsenosti dopisano 7 K
i 70 h. Posto je do podmirenja navedene trazbine mogao doci, putem provodenja
likvidacije duga kod Kotarskog Serijatskog suda Tuzla, molio je da navedeni sud
izda ovdaSnjem poreznom uredu nalog, radi podmirenja njegove trazbine, i to:
glavnica-1.107 K i 75 h, 6% kamate od. 17. maja 1910. do 1. februara 1912. godine,
110 K i 70 h, parbenog troska u iznosu od 58 K i 70 h, troska zaporuke ovr$nosti 7
K170 h i troska molbe sa biljegom u iznosu od 15 K, $to je ukupno iznosilo 1.300
K i 85 h. Nalog je neophodno bilo izdati njegovom advokatu dr. Ivi Pilaru iz Tuzle,
a da se o istome obje stranke obavijeste.®

Potrazivanja od nasljednika umrlog Bakir-bega Tuzli¢a imala je i Zemaljska
privilegovana banka za Bosnu i Hercegovinu. Po osnovu navedenog ista se obratila
Kotarskom Serijatskom sudu u Tuzli, gdje izvjestava isti, da umrli Bakir-beg Tuzlic,
duguje banci, a Sto se vidi iz prilozene mjenice u ime mjedbenog zajma svotu
od 12.396 K i 50 ha na dan 26. septembar 1910. godine. Kako se kod Kotarskog
Serijatskog suda vodio ostavnicki postupak, Zemaljska privilegovana banka je kod
istog prijavila navedenu trazbinu, te su molili da se navedena trazbina sa 6% kamate
1 1% do 3% provizije od dana dospijeca, kao i troSkove ovog podneska od 2.20 K iz
ostavine naplati.®

h. Hafiza Abdulhamida Prci¢a® iz Tuzle, protiv nasljednika umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, Tuzla, 3. 6.
1911.

83 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Prijava duga Pera Petroviéa iz
Brckog, br. 2668/10, od 29. 12. 1910.

84 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakira-bega Tuzli¢a. Dok. Molba Josefa Weila iz Tuzle od
13.1.1912.

85 ATK, KSST, k-1, £-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok, Molba Privilegovane zemaljske
banke za Bosnu i Hercegovinu upuc¢ena Kotarskom Serijatskom sudu Tuzla, a u vezi duga Bakir-bega
Tuzlic¢a, Sarajevo, 30. 5. 1910.
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I nasljednici umrlog Bakir-bega Tuzli¢a su imali prituzbe na neizvrSavanje

.....

uputili dopis Kotarskom Serijatskom sudu Tuzla radi upoznavanja istog sa
parnicama i tuzbama protiv nekih njihovih ¢Cif¢ija (kmetova), koji ne izvrSavaju
svoje obaveze. Isto tako, trazeno je od suda da izda RjeSenje da su nasljednici iza
Bakir-bega Tuzlica: Suhret-hanuma, rodena DZini¢ udova Tuzli¢, malodobne kéeri
Rasida, Lebiba, Ifaket i Semsa Tuzli¢, te sestra Hanifa Sahziment-hanuma udata za
Cazim-bega H. Alibegovica, svi iz Tuzle, da je za tutoricu malodobnih imenovana
mati im Suhret-hanuma rodena Dzini¢, da je ostavinska rasprava jo§ u toku.
Tutorici Suhret-hanumi, udovi Tuzli¢ u ime malodobnika dodjeljuje se dozvola da
moze protivduznicima i ¢if¢ijma-kmetovima zametnuti i voditi parnice radi naplate
trazbina i agrarnih sporova.’

Neki od duznika prema nasljednicima Bakir-bega Tuzlica su izvrSavali
odredene novCane obaveze. Tako Seoski kotarski ured u Tuzli, 29. aprila 1912.
upoznaje Kotarski Serijatski sud Tuzla, da je na prijavu lugara Stanise Ili¢a od 26.
septembra 1911. godine, br. En. 1784 naplac¢ena od Ignjata Rosi¢a-Kacara iz Maoce
Sumska odsteta od 6 K i 70 h. Navedena Sumska odsteta polozena je kod ovdasnjeg
poreznog ureda pod E. A. 144 ov. god. u korist nasljednika umrlog Bakir-bega
Tuzli¢a.¥

Na Kotarskom sudu u Tuzli, po tuzbi Kunstdunger Verwerthunge-
Cenossenchaft iz Budimpeste, po zastupanju advokata dr. Ive Pilara iz Tuzle, a
protiv nasljednika umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, zbog duga od 491 K i 25 h. Sud je
30. novembra 1911. godine donio Presudu da su tuzenici duzni tuziteljici platiti kao
nasljednici Bakir-bega Tuzli¢a, prema nasljednim dijelovima u mulk imetku te da
do visine istog parbeni trosak od 47 K i 30 h u roku od dvije nedelje pod prijetnjom
ovrhe. U Presudi su dati razlozi. TuZenici priznaju tuzbenu trazbinu, ali su kazali
da tuziteljica nije trebala nikako tuziti, jer da joj je trazbina na ostavinskoj raspravi,
oko nove godine 1911. godine u cijelosti bila priznata. Cim bi kadija likvidirao sve
priznate trazbine bila bi i ova odmabh isplacena. Protive se trazenju parbenog troska,
jer likvidacija dosada, uslijedila nije. Tuziteljica je kazala, da se nje, likvidacija
nista ne tice, jer je trazbina davno dospjela. Sud se stavio na stranu tuziteljice, jer
nasljednici stupaju i de jure u nasljedstvo, a ne danom likvidacije. Izreka glede
troSka temeljila se po propisu ¢l. 259. grpp.®

Svoju prijavu za dug umrlog Bakir-bega Tuzlica uputio je i Ante
Komljenovi¢ trgovac, €iji je dug iznosio 50 K. U prijavi je iznio da je preko Alekse
Cveti¢a narodnog poslanika, dao svoju njivu na koristenje Bakir-begu Tuzli¢u u

86 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Molba Milana J. Maksimovica,
advokata iz Tuzle, kao zastupnika nasljednika Bakir-bega Tuzla, radi izdavanja potvrde, Tuzla, 22. 4.
1911. godine.

87 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Obavjestenje Seoskog kotarskog
ureda u Tuzli o naplati Sumske odstete, Tuzla, 29. 4. 1912.

88 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Presuda Kotarskog ¥erijatskog
suda Tuzla protiv nasljednika Bakir-bega Tuzlic¢a, Tuzla, 30. 11. 1911.
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selu Gorice jo§ 1907. godine. Bakir-beg je svake jeseni uredno placao obavezu.
Nakon §to je Bakir-beg umro, sijena su ostala neprodata, a kirija je ostala neplacena,
te je trazio da mu se ista isplati.®

Kotarskom Serijatskom sudu Tuzla je dostavljen racun od 44.200 K za
naplatu predane im osiguravajuce police umrlog Bakir-bega Tuzli¢a od 50.000 K.
Navedena suma novca polise bila je slijedeca: predujam 4.000 K, neplac¢ene premije
- 1248 K 123 h, biljeg - 18 K i 72 h, namire 500 K, plata lije¢niku - 10 K, troSkovi
doznake — 23.05-5800, ukupno: 44.200 K.*

Kotarski Serijatski sud u Tuzli, donosio je odluke koje su se odnosile na
namiru potrazivanja nasljednica Bakir-bega Tuzli¢a. Tako je kadija Mufti¢ uputio
dopis Poreskom uredu u Tuzli, da uloznu knjizicu br. 8540, glase¢i na 524 K i 15
h na ime: Raside, Lebibe, Ifaket i Semse pobranije pod stavkom 591/10.°' Kadija
Kotarskog Serijatskog suda u Tuzli uputio je dopis Poreznom uredu u Tuzli da po
2.600 K u gotovom novcu u uloznu knjizicu br. 8540, glase¢i da se 6.924 K i 15 hna
ime Raside, Lebibe, Ifaket i Semse Tuzli¢, kao justice deposit.”> Kadija Kotarskog
Serijatskog suda u Tuzli poslao je poziv Poreznom uredu u Tuzli, da primi ulaznu
knjizicu br. 8540, Filijale Zemaljske banke u Donjoj Tuzli, glase¢i na 9.524 K i 15
h, kao pustic depozitiv na ime maloljetnih: RasSide, Lebibe, Ifaket i Semse Tuzlié,
kao nasljednice iza umrlog Bakir-beg Tuzli¢.”® Kod Zemaljske banke-Filijala Donja
Tuzla nalazila se doznaka osiguravaju¢e polise umrlog Bakir-bega Tuzlica od
44.200 K. Zemaljska banka je o istom obavijestila Kotarski Serijatski sud Tuzla.”*

Iz navedenog postupka likvidacije duga Bakir-bega Tuzli¢a, koji se vodio
pred Kotarskim Serijatskim sudom u Tuzli, da se zakljuciti da su dugovanja Bakir-
bega Tuzli¢a, kako novCanim i privrednim subjektima, tako i pojedincima bile
izuzetno velika. Provodenjem ovog postupka, u ekonomsko-socijalnom pogledu
porodica umrlog Bakir-bega Tuzli¢a je znatno oslabila, posebno i zbog Cinjenice,
jer se postavljalo pitanje daljeg vodenja i egzistiranja poslova i imanja ostalih iza
umrlog Bakir-bega Tuzli¢a.

Zemljisni posjedi (CifCijska selista i begluci) begova u Bosni i Hercegovini
bili su na udaru cijeli period austro-ugarske uprave. To je posebno bilo izrazeno
nakon donoSenja Zakona o fakultativnom otkupu kmetova. > Po osnovu odredaba
ovog Zakona na udaru su posebno bila Cif¢ijska selista, na cijelom podruc¢ju Bosne i

80 ATK, KSST, k-1, f-3, Ostavinski spisi bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Prijava Ante Komljenovica.

90 ATK, KSST, k-1, -3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Doznaka osiguravajuce polise
Filijale Donja Tuzla-Privilegovane zemaljske Banke za Bosnu i Hercegovinu, Tuzla, 30. 12. 1910.

91 ATK, KSST, k-1, -3, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica. Dok. Dopis kadije Kotarskog
Serjatskog suda Tuzla, Poreznom uredu Tuzla, Tuzla, 25. 10. 1910.

92  Isto.

93 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica. Dok. Dopis kadije Kotarskog
Serijatskog suda Tuzla Poreznom uredu u Tuzli, br. 3538/10, od 12. 8. 1910.

94 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. br. 16409. Polisa osiguranja
Bakir-bega Tuzli¢a kod Zemaljske banke-Filijala Tuzla.

95 Zakon o fakultativnom otkupu kmetova usvojen je 5. aprila 1911. godine u
Bosanskohercegova¢kom saboru.
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Hercegovine. Tako je bilo i sa CifCijskim seliStima Bakir-bega Tuzli¢a, kojih je bilo
183 na prostoru tuzlanskog, bré¢anskog i bijeljinskog kotara.”

Prema raspolozenim podacima, Cif€ijska seliSta Bakir-bega Tuzli¢a na
podrucju kotara Brcko, bila su na udaru od donosenja Zakona o otkupu kmetovskih
selista 1911. godine pa do pocetka Prvog svjetskog rata. Dio neotkupljenih selista
izvrsen je poslije Prvog svjetskog rata kada je donesen set agrarnih propisa, a medu
prvima i Zakon o kmetovskim selistima.”” Na podrucju katastarske opstine Stanovi,

kotar Brcko, do 25. jula 1914. godine otkupljeno je ukupno 30 cif¢ijskih selista
umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, u ukupnoj povrsini od 3.763 dunuma i 785 m? Ova
zemljista su otkupljena za ukupnu sumu novca od 60.253,70 K.*® U katastarskoj

opstini Brezje, kotar Brcko otkupljena su dva cif€ijska selista Bakir-bega Tuzlica,
ukupne povrsine 108 dunuma, 680 m?, u ukupnoj vrijednosti od 1.738 K, i 86 ha.”
Pored toga, u katastarskoj opstini Stanovi, kotar Brcko, do navedenog datuma
nekoliko molbi ¢iftija za otkup seliSta Bakir-bega Tuzlica nije bilo rijeSeno.'® U
ovoj katastarskoj opstini ostalo je jo§ neprodatog begluka Bakir-bega Tuzli¢a, na
kojem tereti Zemaljske banke nisu brisani.'”' T u katastarskoj opstini Brezje bile su

tri molbe za otkup CifCijskih seliSta Bakir-bega Tuzlic¢a koje nisu bile rijeSene do
25. jula 1914. godine.'” U katastarskoj opstini Brezje, kotar Bréko, do navedenog

96 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Dok. Otkup kmetovskih selista umrlog
Bakir-bega Tuzlica u katastarskim op¢inama Brezje i Stanovi kotar Brcko, od 25. 7. 1914. godine.

97 Rije¢ je o Predhodnim odredbama, donesenim 25. februara 1919. godine. Iste su objavljene u
Sluzbenim novinama K SHS, 27. februara 1919. godine. Izmedu ostalog Predhodne odredbe su
predvidjele: raskidanje svih kmetovskih (Cif¢ijskih) odnosa u Bosni i Hercegovini. Istim odredbama
Ciféije-kmetovi postaju slobodni vlasnici zemlje.

98 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir bega Tuzlica. Na osnovu dokumenta: Otkup
kmetovskih selista umrlog Bakir-bega Tuzli¢a u katastarskim op$tinama Brezje i stanovi kotar Brcko,
provedeni u Br¢kom do 25. 7. 1914. godine. Prema navedenom dokumentu u katastarskoj opstini
Stanovi, otkupili su se slijede¢i kmetovi (CifCije): Spasoje Gavrilovi¢-157 dunuma 97 m?, TeSo
Gavrilovié-33 dunuma 850 m?, Krsto Gavrilovié-41 dunum 760 m? Simo Radi¢-157 dunuma 800
m?, Radovan Radi¢ i Vasilije sin Radovana-200 dunuma 635 m?, Rado$i¢ Spasoja-81 dunum 58 m?,
Radosi¢ Aleksa-184 dunuma 626 m?, Gatarevi¢ Uro$, 49 dunuma 496 m?, Jovanovi¢ Bozo-38 dunuma
528 m?, Gatarevi¢ Ostoja-25 dunuma 550 m?, Jovanovi¢ Mi¢o-62 dunuma 355 m?, Jovanovi¢ Jovo-
37 dunuma 614 m? Todi¢ Ivan-71 dunum 334 m?, Todi¢ Jovo-53 dunuma 334 m? Savié Ilija-183
dunuma 68 m?, Jovan Stani§i¢-261 dunum 106 m?, Cvjetin Petri¢-66 dunuma 303 m?, Mitar Petri¢-121
dunuma 684 m?, malodobni Dusan, Aleksa i Zarko Petri¢-165 dunuma 49 m?, Marko Markovi¢-229
dunuma 355 m?, Tejo i Ilija Markovi¢-304 dunuma 535 m?, Gojko, Mitar i malodobni Vaso Todi¢-139
dunuma 164 m?, malodobni Gojko Medi¢-180 dunuma 189 m? Simo, Savo, Mom¢cilo i Gojko
Radosi¢-101 dunum 121 m?, Kosta Petri¢-146 dunuma 774 m?, Gajo Gavrilovi¢-87 dunuma 160 m?,
Tejo Nikoli¢-147 dunuma 500 m?, Vico Medi¢-167 dunuma 170 m?, Spasoje Ostoji¢-187 dunuma 800
m?, Pero Jovanovi¢-80 dunuma 460 m?.

99 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica. Cif¢ijska selista umrlog Bakir-bega
Tuzli¢a u ovoj katastarskoj opstini otkupili su ¢if¢ije: Cvjetin Puri¢-63 dunuma 494 m? i Pero Duri¢
45 dunuma 186 m>.

100 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Nisu bile rijeSene molbe &iféija: Risto
Nikoli¢, Milan Nikoli¢ i Poko Gavrilovié.

101 ATK, KSST, k3-f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Neprodati begluci Bakir-bega Tuzlica,
odnosili su se na gruntovni ulozak br. 17, 21, 22, 30, 35 1 40.

102 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Na podru&ju ove katastarske opstine
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datuma ostalo je neprodatog begluka, na kojem tereti Zemaljske banke nisu
brisani.'®

Ukupno je prema dostupnim podacima otkupljeno 3.872 dunuma i 465
iznosila je 61.955,70 kruna. Radilo se o veoma niskoj cijeni, pa tako i simbolicnim
finansijskim sredstvima za navedenu povrSinu zemlje. Novac je bio polozen kod
Filijale Tuzla Privilegovane zemaljske banke za Bosnu i Hercegovinu u Tuzli, i ista
je polozena na tekuci racun nasljednika Bakir-bega Tuzli¢a i ista je nasljednicima
bila odobrena na raspolaganje. Razdioba navedene svote, glede zajma i
hipotekarnog kredita planirana je da se naknadno obavi.'*

Uzurpacija imovine nasljednika umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, nastavljena
je i nakon Prvog svjetskog rata. To potvrduje doneseno Rjesenje o isplati odstete
za kmetovske Sume, Sikare i paSnjake za dvije parcele u k. o. Husino i to jedna
parcela od 14 dunuma 960 m? i druga od 21 dunuma i 20 m?, §to je ukupno iznosilo
36 dunuma i 160 m? Za navedene parcele isplaceno je 2.531 dinara i 20 para,
nasljednicama Bakir-bega Tuzli¢a: Ragida, Lebiba, Ifaket i Semsa Tuzli¢. Istima
je isplaceno po 632,80 dinara.'” Poznato je da je u vremenu od 1919. do 1941.
godine izvrSena uzurpacija ostalih zemljisnih posjeda (Cifcijskih selista i begluka)
umrlog Bakir-bega Tuzli¢a. Posto se rad vremenski ogranic¢io do 1918. o navedenim
postupcima ne¢emo govoriti u ovom radu.

Primjer Bakir-bega Tuzlica oslikava u najve¢oj mjeri status
bosanskohercegovackog bega u vrijeme austrougarske uprave. I pored interesa
vlasti, da beg opstane i bude ekonomskim i politickim faktorom u tome se nije
uspjelo. Begovski socijalni stalez je usljed agrarnog pritiska ekonomski konstantno
slabio, ¢ime je slabila i njegova politicka, a samim tim i ukupna drustvena uloga.
Jedan od primjera tog procesa jeste sudbina imovine Bakir-bega Tuzlica, koja
je dosla na udar brojnih procesa i mjera, $to je u znacajnoj mjeri otezavalo dalju
egzistenciju njegovim nasljednicama. Pored nemarnog odnosa samog Bakir-bega
Tuzli¢a, tome su u velikoj mjeri doprinijele, za zemljoposjednike nepovoljne mjere
od strane drzave, koje su uticale na privredni i politicki ambijent u ovom vremenu.

nisu bile rijeSene molbe ¢if¢ija: Simo Puki¢, Mihailo PBuki¢, Pordo Puki¢, Mico i Stokan Pukic i
Pero Stevic.

103 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzli¢a. Neprodati begluci Bakir-bega Tuzli¢a
na podrucju ove katastarske opstine odnosili su se na gruntovne uloske br. 8 i 34 katastarske opstine
Brezje.

104 ATK, KSST, k-3, f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica.

105 ATK, KSST, k-3-f-1, Ostavinski spisi Bakir-bega Tuzlica. Dok. RjeSenje o isplati odstete br.
8130/34, od 29. 9. 1936.
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Umjesto zakljucka

U vremenu austrougarske uprave, begovski zemljoposjednicki sloj i pored
toga Sto je igrao vaznu drustvenu i privrednu ulogu bio je pod stalnim udarom,
Sto je dovelo do njegovog ekonomskog i politickog slabljenja. Bakir-beg Tuzli¢,
poslednji muski potomak, poznate tuzlanske kapetanske i veleposjednicke porodice
igrao je znacajnu ulogu u politicCkom i privrednom zivotu Bosnjaka i Bosne i
Hercegovine. Kao aktivni sudionik ucestvovao je u svim vaznijim politickim 1
privrednim procesima. Kao veleposjednik pokusao je svoje poljoprivredno dobro
uciniti rentabilnim i modernim. Osim poljoprivrede, bavio se trgovinom i politikom,
te je uzivao ugled medu stanovnistvom tadasnjeg tuzlanskog okruga, $to je pokazao
i njegov izbor za narodnog poslanika u Bosanskom saboru. U obavljanju privrednih
aktivnosti koristio je zajmove od vlasti, banaka i drugih finansijskih ustanova, ali i
od pojedinaca sa kojima je imao kooperativnu saradnju. U javnom Zivotu u ofima
drugih on i njegova porodica su zivjeli luksuznim zivotom.

Medutim, da socijalno-ekonomski status Bakir-bega Tuzlica i njegove
porodice nije bio najbolji, pokazalo je vrijeme nakon njegove smrti. Neposredno
nakon tog dogadaja pokrenuti su brojni procesi pred sudovima u Tuzli i Br¢kom
vezani za ostavinski postupak i likvidaciju dugova umrlog Bakir-bega Tuzlica.
U navedenim postupcima evidentni su bili znacajni dugovi ostali iza Bakir-bega
Tuzli¢a, koje su potrazivale tvrtke, javne ustanove i sluzbe, ali i pojedinci. Po
osnovu procesa likvidacije dugova iza umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, pred Kotarskim
Serijatskim sudom u Tuzli trazbine od njegovih nasljednika su bile brojne. Trazitelji
su se namirivali iz ostavine umrlog Bakir-bega Tuzli¢a, a radilo se o znacajnim
finansijskim sredstvima. To je znacajno ekonomski oslabilo njegove nasljednice.

Dodatni ekonomski udar na imovinu umrlog Bakir-bega Tuzli¢a bio je
otkup 1 uzurpacija Cif¢ijskih seliSta, po veoma niskoj cijeni. Do pocetka Prvog
svjetskog rata otkupljena su 32 Ccif¢ijska seliSta u ukupnoj povrSini od 3.872
dunuma zemlje, za koju je placeno skromnih 61.955,70 K. Radilo se o veoma
plodnom zemljistu na podrucju Posavine, sa kojeg je porodica Tuzli¢ ubirala
znacajne prihode. Ovim procesom je liSena tih prihoda, Sto je ukupno uticalo na
dalje ekonomsko slabljenje nasljednica Bakir-bega Tuzli¢a.

Primjer ekonomskog slabljenja veleposjednicke porodice Tuzli¢, pokazuje
nam polozaj i status u kojem se nasao znacajan broj begovskih porodica u Bosni i
Hercegovini u vrijeme austrougarske uprave. Propadanje ove porodice, kao i drugih
begovskih porodica u Bosni i Hercegovini nastavljeno je i nakon Prvog svjetskog
rata, koje su usljed agrarne reforme ostale bez zemlje, kao njihove ekonomske
osnove.
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Summary

During the Austro-Hungarian rule bey’s landowning class, despite playing
an important social and economic role, was under constant attack, which led to
its economic and political weakening. Bakir-beg Tuzlic, the last male descendant
of the famous Tuzla captain and landowner family, played a significant role in
the political and economic life of Bosniaks and Bosnia and Herzegovina. As an
active participant, he participated in all major political and economic processes.
As a landowner he tried to make his agricultural properties profitable and modern.
In addition to agriculture, he was engaged in trade and politics and enjoyed a
reputation among the population of the then Tuzla district, which was shown by
his election as a Member of Parliament in the Bosnian Parliament. In performing
economic activities, he used loans from the government, banks and other financial
institutions, but also from individuals with whom he has cooperative cooperation.
In public life in the eyes of others he and his family lived a luxurious life.

However, the time after his death showed that the socio-economic status
of Bakir-beg Tuzlic and his family was not the best. Immediately after that event,
numerous lawsuits were initiated before the courts in Tuzla and Brcko related to
the probate proceedings and the liquidation of the debts of the deceased Bakir-beg
Tuzlic. Significant debts left behind by Bakir-beg Tuzlic, which were claimed by
companies, public institutions and services, but also by individuals, were evident
in the above-mentioned proceedings. Based on the process of liquidation of debts
behind the deceased Bakir-beg Tuzlic, before the District Sharia Court in Tuzla,
claims from his heirs were numerous. The applicants settled from the estate of the
deceased Bakir-beg Tuzlic, and it was a matter of significant financial resources.
This significantly weakened his successors economically.

An additional economic blow to the property of the deceased Bakir-beg
Tuzlic was the purchase and usurpation of the chieftain’s settlement, at a very low
price. By the beginning of the First World War, 32 cift lands were bought in a total
area of 3,872 dunums of land, for which a modest sum of 61,955.70 Kronas was
paid. It was a very fertile land in the Posavina area, from which the Tuzlic family
collected significant income. This process deprived her of those natures, which in
total affected the further economic weakening of Bakir-beg Tuzlic’s heirs.

The example of the economic weakening of the large landowner family
Tuzlic shows us the position and status in which a significant number of bey
families found themselves in Bosnia and Herzegovina during the Austro-Hungarian
rule. The decline of this family, as well as other bey families in Bosnia and
Herzegovina, continued after the First World War, which left them without their
land, due to agrarian reform, as their economic basis.
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Izvorni naucni rad/Original scientific article
UDK/UDC:94:314(-054)(497.6 Ljeskovik)”1850/1900”
314(-054)(497.6 Ljeskovik)’1850/1900”

BOSNJACKE FAMILIJE NASELJA LJESKOVIK
U DRUGOJ POLOVINI 19. STOLJECA

Apstrakt: Formiranje savremenih bosnjackih familija naselja Ljeskovik
zapocelo je pocetkom 17. stoljeca, a zavrseno je krajem 19. stoljeca. Ipak,
navedenih proces moguce je pratiti, na osnovu relevantnih pisanih izvora, tek u
drugoj polovini 19. stoljeca, i to na osnovu osmanskog popisa muskog stanovnistva
1850/51. godine, kao i zemljisnih (gruntovnih) knjiga za Kotar Srebrenicu od 1894.
godine, pa na ovamo. U popisu Ljeskovéana 1850/51. godine navedeno je samo
sedam porodicnih imena, odnosno prezimena, kao sto su: Causevié, Durakovié,
Hodzi¢, Jahci¢ (Bihaci¢), Kamramovi¢, Mahmudovi¢, Omerovi¢ i Tabakovié. Do
kraja 19. stoljeca u zemljisnim knjigama za katastarsku opcinu Ljeskovik navode se
43 prezimena, i to: Aganovi¢, Avdi¢, Besirovi¢, Buljubasi¢, Demirovié, Dervisevic,
Dzani¢, Efendi¢, Halilovi¢, Hasanovi¢ (Durakovié), Hasanovi¢ (Vranjkovina),
Hasi¢, Hodzi¢, Husi¢, Kresevljakovié, Mahmutovi¢, Malovic, Mandzi¢, Mehanovié,
Mehmedovi¢, Memié, Mujcinovié, Muji¢, Muji¢ (Mahmutovié¢), Mustafi¢, Mustafi¢
(Katani¢), Numanovi¢, Omerovi¢, Omi¢, Osmanovic, Salki¢, Salihovié, Selimovic,
Selmanagié, Sinanovié, Smaji¢ (Omerovi¢), Smajlovi¢ (Causevié), Softi¢, Suljié,
Spijodi¢, Tabakovi¢, Travnicanin i Zukié. U ovom radu istraZivane su samo one
familije koje su Zivjele u naselju Ljeskovik u drugoj polovini 19. stoljeca.

Kljuéne rije€i: Bosnjacke familije, porodice, domacinstva, naselje
Ljeskovik, Srebrenica, kaza, kotar, osmanski popisi, zemljisne knjige, grunt.

BOSNIAC FAMILIES OF THE SETTLEMNTS OF LJESKOVIK
IN THE SECOND HALF OF THE 19TH CENTURY

Abstract: The forming process of the modern Bosniac families in Ljeskovik
settlement started at the beginning of the 17th century, and lasted till the end of
the 19th century. However, the whole process can be tracked down from the mid
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19th century, covered with data collected during the first census in Bosnia from
1850/51, and according to the informations gethered from land books of the
Srebrenica District from 1894 andfrom there onwards. The first census from
1850/51 considered only male population. From the data collected in 1850/51,
there are seven families or surnames in Ljeskovik, and those are: Causevié,
Durakovi¢, Hodzi¢, Jahci¢, (Bihaci¢), Kamramovié, Mahmudovié, Omerovic,
and Tabakovic. By the end of the 19th century according to land books of the
cadastral district of Ljeskovik, there are 43 surnames, or family names recorded:
Aganovié, Avdic, BeSirovi¢, Buljubasi¢, Demirovié, Dervisevié, Dzanié, Efendic,
Halilovié, Hasanovi¢ (Durakovic), Hasanovic¢ (Vranjkovina), Hasi¢, Hodzi¢, Husic,
Kresevijakovié, Mahmutovié, Malovi¢, Mandzi¢, Mehanovi¢, Mehmedovi¢, Memic,
Mugjcinovi¢, Muji¢, Muji¢ (Mahmutovié), Mustafi¢, Mustafi (Katanic), Numanovic,
Omerovi¢, Osmanovi¢, Salki¢, Salihovié, Selimovic, Selmanagic¢, Sinanovié, Smajic
(Omerovic), Smajlovic¢ (C’auievic’), Softi¢, Suljic, Spiodic’, Tabakovié, Travnicanin, i
Zuki¢. This work covers only families that use to live in Ljeskovik in the second half
of the 19th century.

Key words: Bosniac families, families, households, Ljeskovik settlement,
Srebrenica, district, Ottoman census, land-books, land-registry.

Uvod

Proucavanje nastanka, razvoja i formiranja familija naselja Ljeskovik, na
osnovu zvani¢nih povijesnih izvora, odnosno dokumenata, bilo je moguce tek u
drugoj polovini 19. stoljeca, jer za raniji period nemamo izvore u kojima se pominju
familije ovog naselja. lako se prvi pomen naselja Ljeskovik javlja u osmanskim
katastarskim defterima iz 1604. godine', ipak nam to nije dovoljno da bi pouzdano
utvrdili o kojim dana$njim Ljeskovackim familijama je rije¢. Zbog toga smo,
pored zvani¢nih povijesnih dokumenata (osmanskog popisa muskinja iz 1850/51.
godine, te gruntovnih knjiga za katastarsku op¢inu Ljeskovik, Kotara Srebrenica,
od 1894. godine) koristili i usmene, a dijelom i pisane predaje o porijeklu, nastanku
i razvoju familija naselja Ljeskovik. Jedna od takvih pisanih informacija: “Korijeni
Hasanovica iz naselja Ljeskovik” je i sje¢anje Hasana Hasanovic¢a® (1914-2006);

1 Opsirni popis Bosanskog sandzaka iz 1604. godine, Bos$njacki institut Ziirich-odjel Sarajevo
i Orijentalni institut u Sarajevu, Monumenta Turcica, serije 11, defteri, knjiga 4, sv. 2, obradila Snjezana
Buzov, Sarajevo 2000, 593. (dalje: Opsirni popis Bosanskog sandzaka iz 1604. godine).

2 U svojim sjecanjima, na osnovu pri¢a njegovo oca mula-Ibida i majke Sahe, rodene Salihovié
iz Brakovaca, Hasan Hasanovi¢ napisao je zanimljivu pri¢u, 2003. godine, o lokalnom groblju
Ljeskov€ana, odnosno o crnom boru koji je posadio Hasanov daleki predak, Salih ili Hasan, prije 300
i viSe godina. Dimenzije bora su impozantne, visine preko 10 metara, precnik stabla preko 2 metra,
a grane dosezu duzinu i do 20 metara, dok je pre¢nik kro$nje, u osnovi, oko 40 metara. Za vrijeme
austro-ugarske vlasti bio je zasti¢en kao reperni geodetski (vojni) objekat. Dakle, korijene porodi¢nog
stabla Hasanovica vezu se za starost navedenog bora koji se nalazi u mezarju ove familije, koji su se
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imama u Klotijevackoj dzamiji i lokalnog hodze, koje je napisao 2003. godine.
Takoder, korisne su bile i informacije o porijeklu i nastanku familija Ljeskovika
kojima su raspolagali koautori ovog rada, prije svega Enez Osmanovi¢ i Hasib
Hasanovi¢.

Proces prelaska srednjovjekovnih Bosnjaka na islam bio je, relativno, brz
Sto se moze vidjeti na primjeru naselja Ljeskovik, prema katastarskom defteru
iz 1604. godine®, koje je imalo ukupno 53 BosSnjaka sa bastinom, od ¢ega 45
muslimana i 8 nemuslimana.

Problem proucavanja nastanka, razvoja i formiranja familija Ljeskovika,
bio je i taj $to nije bilo puno pisanih dokumenata, ali i relativno malo znanja, danas
zivih Ljeskovcana, o svojoj proslosti. Takoder, op¢i povijesni, ekonomski i politicki,
prije svega ratno stradanje BoSnjaka ovog, ali i ostalih naselja Srebrenickog kraja,
doprinijeli su da imamo relativno malo sacuvanih dokumenata, pa cak i usmenih
predaja o vecini familija osac¢anskog kraja. U konkretnom slucaju, problem je bio
i §to vec¢ina porodica naselja Ljeskovik, koje su imale familijarna imena, odnosno
prezimena, ista nisu sacuvala poslije popisa muskinja 1850/51. godine.

Ostale familije koje se spominju u gruntovnim knjigama za katastarsku
op¢inu Ljeskovik, pocev od 1894. godine, pa na ovamo, a kojih je preko 20, nismo
istrazivali, jer pomenuti ¢lanovi tih familija nisu Zivjeli u Ljeskoviku, ne racunajuci
tu osobe zenskog spola koje su se udavale u Ljeskovik, a porijeklom su izvan ovog
naselja.

Geografski polozaj

Ruralno naselje Ljeskovik smjesteno je u jugozapadnom dijelu opéine
Srebrenica. Od grada Srebrenice, sa kojom je povezanom vecim dijelom asfaltnim,
a manjim dijelom makadamskim putem, udaljeno je oko 24 kilometra. Naselje
je smjesteno u gornjem, stepenastom dijelu padine planinske kose, Glize, koja je
vjerovatno (padina) fosilni ostatak klizista. Vec¢i dio naselja smjesten je na oko 850
metara nadmorske visine, a ¢ine ga dijelovi: Ljeskovika i Markovic¢a.* PovrSina
naselja Ljeskovik iznosi oko 20,1 km?, a od te povrSine 18,7% pripada privatnom
sektoru. Poljoprivredno zemljiste ¢ini oko 25,3%, a obradivo 14,5% od ukupne
povrsine katastarske opéine.”> Opca gustina naseljenosti 1991. godine iznosila
je 26,83 stan/km?, $to je znatno manje od prosjeéne gustine naseljenosti opcine
Srebrenica (68,8 stan/km?).

to sahranjivali do agresije na Bosnu i Hercegovinu. Hasan Hasanovi¢, Korijeni familije Hasanovié iz
Ljeskovika, Rukopis, Sarajevo 2003.

3 Opsirni popis Bosanskog sandzaka iz 1604. godine, 593.

4 Alija Sulji¢, Stanovnistvo i naselja opcine Srebrenica: antropogeografska monografija, Tuzla
2011, 317.

5 FAO projekat: “Inventar stanja zemlji$nih resursa u Bosni i Hercegovini u poslijeratnom period”
Opstina Srebrenica [podaci na CD-u].
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Prvi pomen naselja Ljeskovik datira jo$ poc¢etkom 17. stoljeca, u osmanskim
defterima iz 1604. godine.® Medutim, naselje Ljeskovik bilo je naseljeno i prije 17.
stoljeca sto potvrduju srednjovjekovni nadgrobni spomenici — steéci.”

Popisi stanovniStva 1850/51, 1879, 1885. i 1895. godine

Popis osoba muskog spola 1850/51. godine.® Prvi poimeniéni popis
cjelokupnog muskog stanovniStva izvrSila je osmanska administracija 1850/51.
godine (fabela 1), u kojem su navedene neke osnovne antropoloske osobine
muskaraca (starost, visina rasta, te sekundarne muske oznake; boja kose, brade,
brkova, itd). Dakle, sredinom 19. stolje¢a u naselju Ljeskovik bilo je svega 16 kuca
(domacinstava) u kojima su zivjele ukupno 72 osobe muskog spola, medu kojima
26 vojno sposobnih muskaraca’, 34 starija i 12 maloljetnih osoba muskog spola.
Pretpostavljamo da je u Ljeskoviku sredinom 19. stolje¢a zivjelo oko 150 osoba
oba spola.

Prema popisu stanovnistva 1879. godine'® u naselju Ljeskovik popisano
je ukupno 187 osoba bosnjacke nacionalnosti, medu kojima i 106 osoba muskog
spola. U 23 kuce, s ukupno 35 stanova, Zivjela je prosjecno 8,1 osoba po jednoj
ku¢i, odnosno 5,3 osobe po jednom stanu.

Prema popisu stanovnistva 1885. godine'' prisutno je bilo 218 stanovnika,
medu kojima i 114 osoba muskog spola. U odnosu na prethodni popis stanovnistvo
Ljeskovika ukupno je poraslo za 16,6%. U 28 kuca, s ukupno 49 stanova, zivjelo
prosje¢no 7,8 osoba po jednoj kuéi, odnosno 4,5 osoba po jednom stanu. Prema
bracnosti razdioba je bila sljedeca: neozenjeni/neudate — 109 osoba, u braku — 92
osobe, obudovjelih — 17 osoba. Socioekonomska struktura bila je sljedeca: slobodni
seljaci — 63 osobe, kmetovi — 5 osoba i izdrzavano stanovnistvo (ostale zene i djeca)
— 150 osoba.

6 Prema podacima iz navedenog deftera u selu Ljeskovik bilo je 45 muslimana s bastinama i 8
nemuslimana (pripadnika Crkve bosanske; primjedba autora), takode s bastinama. OpSirni popis
Bosanskog sandzaka iz 1604. godine, 593.

7  Na lokalitetu Mramorje, pokraj puta Ljeskovik — Klotijevac, nalazi se srednjovjekovna bosnjacka
nekropola s 18 stecaka u obliku sanduka i sarkofaga (14 komada), koji su orijentisani u pravcu Z-I. Na
lokalitetu Zaelisije (u blizini starog mezarja zaseoka Markoviéi) nalazi se srednjovjekovna nekropola
sa 4 stecka u obliku sanduka i sarkofaga. Na lokalitetu Zlatovo, nedaleko od lokaliteta Mramorje,
nalazi se srednjovjekovna nekropola s 8 stecaka u obliku sanduka. Sefik Beslagi¢, Steéci - katalosko -
topografski pregled, Sarajevo 1971, 236-237; Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine — arheoloska
nalazi$ta: regija 16, tom 3, 82.

8  BOA NFS d 05951. Istanbul, 427.

9  Vojna obaveza muskaraca, muslimana, u osmanskom carstvu, trajala je izmedu 14 i 40 godina
starosti.

10  Glavni pregled politickog razdielenja Bosne i Hercegovine 1879, Sarajevo 1879, 95.

11 Statistika mjesta i Ziteljstva Bosne i Hercegovine po popisu naroda od 1. maja 1885, Sarajevo
1886, 152, 153.
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Prema popisu stanovnistva 1895. godine'? prisutno je bilo 248 stanovnika,
medu kojima i 131 osoba muskog spola. U odnosu na prethodni popis stanovnistvo
Ljeskovika ukupno je poraslo za 13,8%. Od ukupno 41 kuce u Ljeskoviku, 34 su
bile nastanjene, a 7 kuca nije bilo nastanjeno. U nastanjenim kuc¢ama zivjelo je 51
domacinstvo, prosjecne veli¢ine 4,9 ¢lanova.

Socioekonomska struktura Ljeskovcana bila je sljedeca: slobodni seljaci
— 33 domacinstva s ukupno 160 clanova, kmetovi — 2 domacinstva s ukupno 11
¢lanova, slobodni seljaci (ujedno i kmetovi) — 15 domacinstava s ukupno 72 ¢lana
i ostalo stanovnistvo koje se bavi poljopriviedom — 5 samackih domacinstava. Svi
zitelji ovog naselja pripadali su poljoprivrednom stanovnistvu.

Redni broj
domaginstva | prezime 1850. Napomena za
(kuée) i (“_“ nema Godina (Uzrast, srodst\,ff) (u odnosvu l'la
R Tano e Ime oca Ime rodenja Starost i) dom'acma), d'anasr‘ljef
prezime, zanimanje i
('lomac' élar.lo- 1850.) drugo.
instvo vi
1. 1. Mahmudovi¢ | Ahmed Ibrahim 1790. 60 visok mubhtar; esnaf kozara
1. 2. Mahmudovi¢ | Ibrahim | Mehmed 1820. 30 visok njegov sin, kozar
1. 3. Mahmudovi¢ | Ibrahim Ibis 1837. 13 njegov sin
1 4. Mahmudovi¢ | Mehmed Abdija 1845. 5 njegov unuk
1. 5. Mahmudovi¢ | Mehmed Salih 1847. 3 njegov unuk
2. l. Mahmudovié¢ Salih Sulejman | 1775.8 75 visok
2. 2. Mahmudovi¢ | Sulejman | Sulejman | 1832. 18 visok njegov sin
2. 3. Mahmudovi¢ | Sulejman Salih 1845. 5 njegov sin
2. 4. - Abdija Mustafa 1826. 24 njegov pastorak
2. 5. - Abdija Osman 1829. 21 njegov pastorak
2. 6. - Mustafa Abdija 1847. 3 njegovog pastorka sin
2. 7. — Mustafa Hasan 1849. 1 njegovog pastorka sin
2. 8. - Osman Mehmed 1849. 1 njegovog pastorka sin
3. 1. Causevié Mustafa Mesan 1800. 50 srednji
3. 2 Causevi¢ Omer Dervis 1832. 18 njegov brati¢
4. I. Hodzi¢ Omer Mustafa 1790. 60 visok
4. 2. Hodzi¢ Mustafa | Ibrahim 1820. 30 visok njegov sin
4. 3. Hodzi¢ Mustafa Hasan 1826. 24 visok njegov sin
4. 4. Hodzi¢ Ibrahim | Mehmed | 1843. 7 njegov unuk
4. S. Hodzi¢ Ibrahim | Sulejman | 1845. 5 njegov unuk
4. 6. Hodzi¢ Ibrahim Husein 1847. 3 njegov unuk
4. 7. Hodzi¢ Ibrahim | Ebu Bekir | 1849. 1 njegov unuk
4. 8. Hodzi¢ Hasan Selim 1847. 3 njegov unuk

12 Glavni rezultati popisa Ziteljstva u Bosni i Hercegovini od 22. aprila 1895, Sarajevo 1896, 348,
349.
13 Vjerovatno je Sulejman 10-tak godina mladi.
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5. I. Mahmudovi¢ | Ahmed Mustafa 1795. 55 visok
5. 2. Mahmudovi¢ | Mustafa Husein 1825. 25 visok njegov sin
5. 3. Mahmudovi¢ | Mustafa Halil 1828. 22 visok njegov sin
S. 4. Mahmudovi¢ | Mustafa Osman 1831. 19 visok njegov sin
5. S. Mahmudovi¢ | Mustafa Hasan 1844. 6 njegov sin
5. 6. Mahmudovi¢ | Husein | Mehmed | 1846. 4 njegov unuk
6. l. Mahmudovi¢ | Ahmed Omer 1800. 50 visok
6. 2. Mahmudovié¢ Omer Muharem | 1831. 19 srednji njegov sin
6. 3. Mahmudovié¢ Omer Alija 1838. 12 njegov sin
6. 4. Mahmudovié¢ Omer Salih 1842. 8 njegov sin
6. 5. Mahmudovié¢ Omer Mehmed | 1846. 4 njegov sin
6. 6. Mahmudovié¢ Omer Hasan 1849. 1 njegov sin
7. 1. Durakovi¢ Hasan Salih 1765. 85 srednji
7. 2. Durakovi¢ Salih Hasan 1832. 18 srednji njegov sin
7. 3. Durakovi¢ Hasan Junus 1849. 1 njegov unuk
. N (éfﬁ:cllcc) Mesan | Omer | 1790. | 60 | nizak

J?héj?, Mustafa | Ibrahim 6 njegov unuk
8. 2. (Bihacic) 1844.

J?hévi.é, Mustafa Hasan njegov unuk
8. 3. (Bihacic¢) 1846. 4
9. 1. Tabakovi¢ Hasan Osman 1812. 38 srednji
9. 2. Tabakovi¢ Hasan Mustafa 1826. 24 srednji njegov brat
9. 3. Tabakovi¢ Mustafa | Ibrahim 1849. 1 njegov brati¢
10. 1. - Memija Osman 1793. 57 visok
10. 2. - Osman Ibrahim 1825. 25 visok njegov sin
10. 3. — Osman Mustafa 1829. 21 visok njegov sin
10. 4. - Osman | Sulejman | 1831. 19 srednji njegov sin
10. 5. - Alija Salih 1828. 22 visok njegov brati¢
10. 6. - Alija Hasan 1833. 17 njegov brati¢
11. 1. Omerovi¢ Ahmed Ismail 1828. 22 visok
12. 1. Causevié Mustafa Ismail 1812. 38 visok
12. 2. Causevié Ismail Hasan 1840. 10 njegov sin
12. 3. Causevi¢ Ismail Mali§ 1844. 6 njegov sin
12. 4. Causevi¢ Ismail Alija 1845. 5 njegov sin
12. 5. Caugevié Ismail Saban 1848. 2 njegov sin
12. 6. Causevi¢ Ismail Sumbul 1849. 1 njegov sin
13. 1. Kamramovi¢ | Ebu Bekir | Mumin 1790. 60 srednji
14. 1. - Ibrahim | Mahmud 1770. 80 nizak
14. 2. - Mahmud | Numan 1816. 34 srednji njegov sin
14. 3. - Mahmud Vejsil 1828. 22 nizak njegov sin
14. 4. - Numan Omer 1848. 2 njegov unuk
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15. 1. - Abdulah | Hajrulah 1825. 25 nizak

15. 2. - Hajrulah Hamid 1849. 1 njegov sin

15. 3. - Husein Mehmed 1841. 9 njegov pastorak
15. 4. - Husein Salih 1843. 7 njegov pastorak
15. S. - Husein Ibrahim 1845. 5 njegov pastorak
15. 6. - Husein Mustafa 1847. 3 njegov pastorak
16. l. - Sinan Mehan 1760. 90 visok

16. 2. - Alija Sulejman | 1827. 23 visok njegov zet

16 3. - Sulejman | Mehmed 1847. 3 njegovog zeta sin
16. 4. - Sulejman | Muharem | 1845. 5 njegovog zeta sin

Tabela 1. Popis Bosnjaka (muskaraca) 1850/51. godine u naselju Ljeskovik.'*

Familije naselja Ljeskovik u drugoj polovini 19. stolje¢a

Pod pojmom familija podrazumijevamo porodice i pojedince koji imaju
zajednicko prezime bez obzira da li medu njima ima, ili nema, krvnog srodstva.'
U seoskim naseljima koja nisu bila izloZena znacajnijim imigracijama zajednicko
prezime podrazumijeva, uglavnom, i krvno srodstvo, tj. zajednicko porijeklo.'
Bosnjacka imena (prezimena) imaju, uglavnom, orijentalnu imensku osnovu uz
Cesti sufiks “ovi¢” ili “i¢”. Istina, ima i imena (prezimena) koja imaju slavensku,
ilirsku, germansku, romansku ili neku drugu imensku osnovu.'” Za razliku od licnih
imena, prezimena su kasnijeg porijekla, a kod ve¢ine Bosnjaka se formiraju tokom
19.120. stoljeca, i uglavnom su naslijedena po ocevoj liniji (patronimici), a rjede po
majci (matronimici).'® Takoder, prezimena su nastala i po nekim drugim osnovama,
na primjer, po zanimanju, porijeklu, mjestu rodenja, prirodnim pojavama i dr."”

Poimeni¢nim popisom osoba muskog spola 1850/51. godine u naselju
Ljeskovik navode se sljedeéa prezimena: Causevi¢, Durakovié, Hodzi¢,
Jah¢i¢ (Bihaci¢), Kamramovi¢, Mahmudovi¢, Omerovi¢ i Tabakovi¢ (tabela
1). Medutim, u zemljiSnim knjigama za katastarsku opc¢inu Ljeskovik, pocev
od 1894. godine, navode se 43 prezimena, i to: Aganovi¢, Avdié, Besirovic,
Buljubasi¢, Demirovi¢, Dervisevi¢, Dzanié, Efendi¢, Halilovié, Hasanovi¢
(Durakovi¢), Hasanovi¢ (Vranjkovina), Hasi¢, HodZzi¢, Husié, KreSevljakovic,

14 BOA NFSd05951. Istanbul, 533.

15 Alija Sulji¢, Edina Sulji¢, Bos$njacke familije opéine Srebrenica: antropogeografska istrazivanja
(I dio), u: E. Mutapci¢ (ur.) Bastina Sjeveroistocne Bosne, br. 11, JU Zavod za zastitu i koriStenje
kulturno-historijskog i prirodnog naslijeda Tuzlanskog kantona, Tuzla 2019, 52-53. (dalje: A. Sulji¢,
E. Sulji¢, Bosnjacke familije opcine Srebrenica).

16 A. Sulji¢, E. Sulji¢, Bosnjacke familije opcine Srebrenica, 53.

17 Isto, 52-53.

18 Isto, 52-53.

19 Petar Simunovié, Uvod u hrvatsko imenoslovlje, Golden Marketing-Tehni¢ka knjiga, Zagreb
2009, 151-153.
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Mahmutovié, Malovié, Mandzi¢, Mehanovi¢, Mehmedovi¢, Memic, Mujcinovic,
Muji¢, Muji¢ (Mahmutovi¢), Mustafi¢, Mustafi (Katani¢), Numanovi¢, Omerovic,
Omié, Osmanovié¢, Salki¢, Salihovié, Selimovi¢, Selmanagié, Sinanovié, Smajic
(Omerovic), Smajlovic¢ (Cauievic’), Softi¢, Suljic, §pijodic’, Tabakovié, Travnicanin
i Zuki¢. Medutim, mi ¢emo analizirati samo ona familijarna imena, odnosno
prezimena, za koja mozemo pouzdano utvrditi da su pripadala porodicama (i
pojedincima) koje su bile stalni stanovnici naselja Ljeskovik do kraja 19. stoljeca.

Avdiéi®®

U popisu muskih osoba Ljeskovika 1850/51. godine u ku¢i pod rednim
brojem 2. zivjela je porodica Sulejmana Mahmudovi¢a (Mahmutovi¢a) rodenog
1775, sina umrlog Saliha, koju su ¢inili Sulejmanova dva sina i dva pastorka, sinovi
umrlog Abdije, te troje djece od dva pastorka (tabela ). Od dvojice Sulejmanovih
pastoraka, Mustafe (r. 1826) i Osmana (r. 1829), sinova umrlog Abdije, nastale su
danasnje ljeskovacke familije, Avdic¢i i Osmanovici.

U gruntovnom ulosku?' broj 27. od 1894. godine, za katastarsku opéinu
Ljeskovik, kao vlasnici nekretnina navode se: Malco (Malik), Mustafa (Mujan),
Emka (Emina, oko 1855-19207?), udata za Osmana Mustafi¢a iz Pusmuli¢a i Mejra*
(Merjema, oko 1845-1908) udata za Huseina Buri¢a iz Osmaca, djeca umrlog
Mustafe Avdica. lako je Mustafa Avdi¢ imao jo$ dva sina, Hasana, rodenog 1843.
godine i Abdiju, rodenog 1847. godine, o njima nemamo nikakvih informacija,
odnosno da li su imali potomstvo ili su umrli prije muzevnog doba. Takoder,
Mustafa je imao jos jedno dijete, Hasana (oko 1865-1918), koje je dobio sa snahom,
Razijom Halilovi¢, koju je oZenio poslije smrti njenog muza, odnosno svoga brata,
Osmana. Dakle, savremeni Avdi¢i iz Ljeskovika potomci su Mustafine djece koja
su rodena poslije 1850. godine.

Mustafin sin Malik, zvani Malco (oko 1851-19207?), bio je oZenjen
Fatimom Muji¢ iz Ljeskovika, a sa njom je imao dvoje djece, sina Abdulaha-Avdo*
(oko 1872-19207) i kéer, Merku (oko 1880-?) koja se udavala Bekti¢ u Karacice, te
Osmanovi¢ u Pribidole.

Drugi Mustafin sin, Mustafa, zvani Mujan (oko 1853-1913) bio je oZenjen
Hankijom Memi¢ iz Ljeskovika sa kojom je imao tri sina i dvije kéerke. Sinovi su:
Avdo, Smajo, Saban i Ibrahim, a kéeri su: Fata? i Ai$a. Mujanova djeca rodena su
izmedu 1885. 1 1905. godine.

20 Prema sauvanim predajama Avdi¢i, Osmanoviéi i Suljié¢i (Cimiéi) imaju zajednitko porijeklo.

21 Gruntovnica kotara Srebrenica 1894, K/O Ljeskovik, Knjiga 1. Gruntovnica suda, Srebrenica,
ulozak br. 27. (dalje: Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak).

22 Poslije smrti prvog muza ponovo se udala u Dile, za Huseina Ajanovica.

23 Avdo se dvaput Zenio; sa prvom suprugom, Derva Jasarevi¢, imao dvije kéerke, Zejna i Mejra
(bila udata za Nedziba Numanovic¢a, Ljeskovik), a sa drugom suprugom, Merka Dervisevi¢ iz
Ljeskovika, rodio sina Aliju.

24 Bila udata za Mehana Ibrahimovic¢a iz Pusmulica.
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Buljubasiéi®

Ibrahim, zvani Ibro, oZenio se iz naselja Prohiéi, iz familije Ali¢, te sa njom
rodio tri sina: Durmo (oko 1852-1891), Saban (oko 1854-1928) i Mehmed-Meho
(oko 1856-1920), te dvije kéeri: Hata (1858-?) i Mejra (1860-?). Durmo i Saban bili
su ozenjeni iz Ljeskovika, dvjema sestrama iz familije Memi¢, Fatima, zvana Merka
i Merdza. Takoder, i Meho je bio oZenjen iz Ljeskovika, Merkom Mehmedovi¢, a
sestra im Hata bila udata za Durmu Sulji¢a, takoder iz Ljeskovika. Najmlada sestra
Mejra nije se udavala.

Najstariji Ibrin sin, Durmo, imao je troje djece, dva sina i jednu kéer,
Fatimu, koja je umrla vrlo mlada. Najstariji Durmin sin, Alija (oko 1888-1949)
dvaput se Zenio; prvi put sa Krdzi¢ Mejrom iz Luke, sa kojom je imao sina i kcer, a
druga supruga je Hava Sulji¢ iz Ljeskovika, sa kojom je imao sedmero djece — pet
sinova i dvije kéeri. Mladi Durmin sin, Hasan, koji je umro sa oko trideset godina,
bio je ozenjen sa Bidom Sulji¢ iz Urisi¢a, a sa njom je imao jedno musko dijete,
Ismeta.

Srednji Ibrin sin, Saban®, sa Memié¢ Merdzom rodio je pet kéeri:
Hanija, Sida, Hata, te bliznice Hurija i Durija, udate Rahmié u Zapolje, odnosno
Ibrahimovié¢ u Urisiée. Takoder, najstarija Sabanova kéi, Hanija, bila je udata u
Urisiée, u familiju Ibrahimovié; obje sestre za dva amidzi¢a. Sida je bila udata u
familiju Sulji¢ u Pusmuli¢e, a Hata u Ljeskovik, u familiju Hodzi¢.

Najmladi Ibrin sin, Mehmed, zvani Meho, bio je oZenjen sa Merkom
Mehmedovi¢ iz Ljeskovika i sa njom je rodio Sestero djece, tri sina i tri kéeri.
Sinovi su: Ahmet, Bekto i Avdija. K¢eri su: Hava, Begija i Fatima, sve bile udate u
Ljeskovik.

Derviseviéi®’

Popisom muskinja iz 1850/51. godine, Kaze Srebrenica, u naselju
Ljeskovik u kuéi pod rednim brojem 3. (fabela 1) zivjele su dvije osobe muskog
spola, Causevi¢ Mesan, sin Mustafe, roden 1800. godine, te njegov brati¢, Dervis,
sin Omera, roden 1832. godine, od kojega poticu danasnji Dervisevi¢i u Ljeskoviku.

U zemlji$nim knjigama?® Kotara Srebrenica za godinu 1894. upisani su kao
vlasnici nekretnina sinovi umrlog DerviSa Dervisevi¢a; Omer (oko 1852-1924),
Osman (oko 1855-1899) i Mesan® (oko 1857-1920).

25 Daljim porijeklom su iz okoline Foce iz koje su se doselili pocetkom 19. stoljeca u naselje
Klotijevac. Jedan od Muratovih sinova, Ibrahim (r. 1823) doselio se u Ljeskovik, na posjede begova
Selmanagic.

26 Saban Buljubasi¢ je pradjed Eneza Osmanoviéa preko kéerke Hanije koja je rodila Enezovu
majku, Nailu Ibrahimovi¢, iz Urisica.

27 Prezime, Dervisevi¢, patronimik, izvedeno je iz licnog imena Dervis. Potomci mladeg Mustafinog
sina, Ismaila Causevica, prozvali su se Smajloviéi.

28 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 15.1 16.

29 Moguce je da je MeSan najstariji DerviSev sin. U gruntovnim knjigama, uglavnom, se navode
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Omer je bio ozenjen Zejnom Nuhanovi¢ iz Peci, a sa njom je imao
dvoje zive djece, sina Begu (oko 1888-1939) koji je bio ozenjen Hurijom Sulji¢
iz Ljeskovika, te kéerku, Merku®®, koja je bila udata za Sabita Ademoviéa iz
Pusmulica.

Srednji Dervisev sin, Osman, bio je oZenjen sa Fatimom-Keva Ramic¢
iz Karaci¢a, a sa njom je imao dvoje zive djece; sina Osmana (1889-1942, Zrtva
srpskog terora), koji je, takode, bio ozenjen iz Karaci¢a, Begunom Bekti¢, te kéer
Aisu, koja je umrla u dje¢ijem uzrastu.

Najmladi Dervisev sin, MeSan, koji je bio ozenjen Hanom Malovi¢, te sa
njom imao troje zive djece; dva sina i jednu kcer. Sinovi su: Dedo (oko 1879-1930)
koji je bio ozenjen Hurijom Ludak iz Lipovca, te Ibru (oko 1881-1930) koji je bio
ozenjen Hadzirom Mehmedovi¢ iz Ljeskovika. Iza MeSanovih sinova nije ostalo
zivih potomaka. MeSanova k¢i Hadzira (oko 1877-1944) bila je udata za Ahmeta
Kadric¢a, pa za njegovog brata, Fejzu Kadri¢a iz Pe¢i.

Hasanoviéi (Durakovici)®!

U popisu muskih osoba Ljeskovika 1850/51. godine u ku¢i pod rednim
brojem 7. zivjela je porodica Saliha®’, sina umrlog Hasana Durakovica (tabela 1).
U kuc¢i su bile tri osobe muskog spola; Salih, roden oko 1790. godine*, prosje¢nog
rasta i sijede brade, zatim njegov sin, Hasan, roden 1832. godine, prosjecnog rasta i
svijetlih brkova, te Salihov unuk, Junus*, sin Hasana, roden 1849. godine.

Prema gruntovnici*® Kotara Srebrenica (k/o Ljeskovik), od 1894. godine,
navedeni su vlasnici nekretnine Jusuf'i Hatidza Hasanovi¢, djeca umrlog Hasana.

Hasanovi¢ Jusuf (1849-1913), sin umrlog Hasana, bio je ozenjen Begijom
Salihovi¢ (zvani Bukov¢ic) iz Brakovaca, sa kojom je imao Sest sinova; Salih (1870-
1914), Serif (1872- 1920), Sulejman-Suljo (1874-1916, poginuo na Karpatima kao
austro-ugarski vojnik), Husein (1878-1892), Ibis (1878-1948) i Mustafa-Mujo
(1880-18957?). Jusufova sestra, Hatidza (oko 1847-1905) nije se udavala.

Samo su trojica Jusufovih sinova zasnovali porodice, Salih — supruga
Hanka Pitarevi¢ iz Peci, Sulejman — supruga Behara Omerovi¢ iz Pusmulica i Ibi§

nasljednici po starosti, osim udatog Zenskinja, pa smo zbog toga uzeli ovaj redoslijed rodenja
Dervisevih sinova.

30 U prvom braku bila sa Avdom Avdi¢em iz Ljeskovika i rodila sina Omera Avdica.

31 Hasanovié, zvani Durakovi¢i, nisu u srodstvu sa Hasanovi¢ima, zvanim Vranjkovine.

32 Salih je imao i kéer Hatidzu (rodena oko 1830) koja je bila udata za Mustafu Tabakovica, sina
Hasanovog iz Ljeskovika.

33 U originalu se navodi 1765. godina rodenja Saliha, §to je, po nasem misljenju, greska.

34 U gruntu 1894. godine upisano Jusuf umjesto Junus. Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1,
ulozak br. 8.

35 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 8. Napomena: Hasanovi¢i su imali jo$
zemlji$nih parcela, ali zbog ekonomicnosti teksta nismo sve parcele nabrojali, ve¢ samo jednu, kao
primjer povezanosti ili uporedivosti ¢lanova ove familije, iz grunta 1894. godine, sa popisom 1850.
godine.
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— supruga Saha Alemi¢ iz Kutuzera. Najstariji Jusufov sin, Salih, imao je samo
jednog sina, Aliju, rodenog 1907. godine, koji je bio oZenjen sa Humom Bekti¢
iz Karacic¢a. Takoder, i mladi Jusufov sin, Sulejman, imao je samo jednog sina,
Huseina, (1908-1992) koji je bio ozenjen Merkom Pitarevi¢ iz Pe¢i. Najmladi
Jusufov sin, Ibi§, imao je sedmero djece, tri sina i Cetiri kéeri. Sinovi su: Hasan
(1915-2006), bio ozenjen Fatimom (Fata) Sulejmanovi¢ iz Klotijevca, Sal¢in (1922-
1941, ubijen u srpskom teroru) i Munib (1935-1995, ubijen u genocidu), koji je
bio ozenjen Hasibom Halilovi¢ iz Klotijevca. IbiSeve kceri su: Hajra (191?.-2000),
bila udata za Amila Muminovica iz Pribidola, Fatima-Tima (1926-2010), bila za
Nezirom Alji¢em iz Pribidola, Hava (1928-2005), bila za Ramizom Dzananovi¢em
iz Pribidola i neudata kéer, Nura (1938-1953).

Hasanoviéi (Vranjkovina)*’

U gruntovnom ulosku®® broj 11, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Sulejmana Hasanovica, sina umrlog Hasana iz Ljeskovika, kao vlasnika
nekretnine. Tridesetak godina kasnije, ta¢nije u februaru 1931. godine, Sulejman
poklanja zemlju kéerkama udatim u Ljeskovik, Fatimi, udatoj za Hasana Memica
i Sahi, udatoj za Alagu Memiéa. Tokom Drugog svjetskog rata, Fatima je podlegla
od posljedica ranjavanja 1943. godine, a njen trinaestogodiSnji sin, Hasib, kao i
SesnaestogodiS$nja sestricna, Fatima, su ubijeni.

Hodzici

U kuéi pod rednim brojem 4. popisana je, 1850/51. godine, porodica
umrlog Omera, odnosno njegovog sina Mustafe Hodzi¢a (fabela I). Pored Mustafe,
rodenog 1790. godine, koji je bio visokog rasta i sijede brade, popisana su i dva
njegova sina; Ibrahim (1820-18807?), zutih brkova i visokog rasta, te Hasan (1826-
1897), smedih brkova i visok. Mustafa je imao i pet unuka, Cetiri unuka od starijeg
sina Ibrahima i jednog unuka od mladeg sina Hasana. Mustafini unuci od sina
Ibrahima su: Mehmed (1843-1907), Sulejman (r. 1845-18607?), Husein (1847-1902)
i Ebu Bekir, kasnije Bekir, zvani Beco, roden 1849. godine, a umro 1901. godine.

36 Imao je sedmero djece; pet sinova (Dzemal, Hasib, Azem, Mehmedalija i Hamdija) i dvije
kéeri (Hajra i Habiba). Koautor ovog rada, Hasib Hasanovi¢, sin Hasana, je profesor u penziji, inace
magistar prirodnih nauka iz podru¢ja hemije. Bio je dugogodisnji, prijeratni, direktor srednjoskolskog
centra u Bratuncu. Takoder, poslije rata, Hasib Hasanovi¢, radio je u Ministarstvu obrazovanja
Tuzlanskog kantona, u periodu 1997-2005. godine, na radnom mjestu kantonalnog inspektora
predskolskog, osnovnog, srednjeg i visokog obrazovanja, a od 2005. godine, pa do odlaska u penziju,
2011. godine, bio je struéni savjetnik za predskolsko, osnovno i srednje obrazovanje u Pedagoskom
zavodu Tuzlanskog kantona.

37 Nemamo pouzdanih informacija o daljem porijeklu Sulejmana Hasanovica (oko 1868-1933?),
sina Hasanovog, zvanog Vranjkovina. Cak i stariji Ljeskovéani nisu znali da se Sulejman-Suljo
prezivao Hasanovié, odnosno njegove kéeri, Fatimu, zvana Crna i Sahu, znali su samo po lokalnom
nazivu, Vranjkovina.

38 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 11.
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Mladi Mustafin sin, Hasan, u vrijeme popisa 1850/51. godine imao je samo jedno
muskog dijete, Selima (1847-1901).

Uvidom u gruntovne knjige* za katastarsku opc¢inu Ljeskovik, iz 1894.
godine, dosli smo do dodatnih informacija kada su u pitanju unuc¢ad Mustafe
Hodzic¢a. Pored navedene djece od najstarijeg Mustafinog sina, Ibrahima, koja su
popisana 1851. godine, u gruntovnim knjigama se spominju jos: Vejsil (oko 1851-
1897), Hasan (oko 1853-19167) te Zlatija (oko 1845-1917?) koja je bila udata za
Saliha Bec¢irevi¢a iz naselja Opetci. Mustafin mladi sin, Hasan, pored pomenutog
Selima, imao je i sina Omera (1851-1903).%

Najstariji Ibrahimov sin, Mehmed, unuk Mustafin, bio ozenjen Pembom
Alihodzi¢, imao je Cetvero zive djece krajem 19. stoljeca, tri sina i jednu kcer.
Sinovi su: Alija*' (1870-1921?), Salih (1883-1943, Zrtva srpskog terora) i Bego
(1872-?), a kéerka je Zlatija (1878-1948) koja je bila udata Mustafi¢, u Pusmulice,
za Mahmuta, zvanog Maho.

Ostali Ibrahimovi sinovi, Mustafini unuci, imali su djecu. Husein, koji je
bio oZenjen Rukijom Klin¢evi¢, imao je dva sina, Sabana (1870-1922?) i Ibrahim
(1872-?). Bekir, zvani Beco, ozenjen** BiluSom Memisevi¢ iz Urisica, imao je
tri kéeri; Rejhu i Zejnu koje su bile udate Pasi¢ u naselje Pale, za Avdu i Muju,
zatim Dudu, te sina Sulju (1873-1954) koji je bio ozenjen iz Pribidola, iz familije
Muminovic. Vejsﬂ koji je bio ozenjen s Musom Subasi¢, imao je samo jedno
zensko dijete, Semsu, zvana Sema, koja je umrla malodobna, prije o¢eve smrti.
Najmladi Ibrahimov sin, Hasan, bio ozenjen Rami¢ Hanom, iz Male Daljegoste,
imao je samo jednog sina, Begu (1878-19427).

Djecu su imali i dva Mustafina unuka, Selim i Omer, od najmladeg sina
Hasana. Selim je imao tri kéeri, rodene izmedu 1875. i 1885. godine, Bida, Hana
i Javra, koja je bila udata Aliju Begica iz Luke. Bida i Hana, najvjerovatnije, nisu
udate, ili nisu imale potomaka, jer ih 1923. godine naslijeduje amidzi¢, Rahman
Hodzi¢, sin Omerov.

Mladi Hasanov sin, Omer, unuk Mustafin, imao je ¢etvero djece sa Ajkom
Karié, tri sina i jednu kéer, Dervu®, koja je bila udata za Sabana Suljiéa iz Pod¢ausa.
Sinovi Omerovi su: Nazif i Ibri§im, koji su stradali tokom Prvog svjetskog rata i
Rahman, koji je ubijen 1944. godine, a iza sebe nisu ostavili Zivih potomaka.

39 Isto, ulozak br. 32. Napomena: hisetar je i Hana Rami¢ koja je bila u prvom braku sa nekim od
Ibrahimovih sinova, a kasnije se udala za Hasana, takoder, Ibrahimovog sina. U prvom braku nije
imala djece, a u drugom samo jednog sina, Begu. Umrla je oko 1923. godine, a nasljeduju je suprug i
sin.

40  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 29.

41 Oko 1900-te odselio na podrucje opcine Bratunac, naselje Abduli¢i. Imao sina Husu i kéer Pasiju.
42 Druga Bec¢ina zena je Huseinovicka, s nadimkom Mala. Rodila dvije kéerke, Rejhu i Zejnu.

43 Dervu 1912. godine naslijeduje Munira Sulji¢, rodena 1907. godine, kéer Sabana Suljiéa, iz
Pusmulica. Nejasnocu izaziva nepotpuna informacija ko je majka Munire; Derva Hodzi¢ ili Kada
Avdi¢?
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Mahmutovici

Popisom muskog stanovniStva naselja Ljeskovik 1850/51. godine
evidentirane su Cetiri kuce, pod rednim brojevima: 1, 2, 5. i 6, koje su pripadale
porodicama familije Mahmutovi¢ (Mahmudovi¢) sa ukupno 25 muskih ¢lanova.
Tri kuce su bile od tri brata, sinova Ahmedovih, a Cetvrta kuca bila je od njihovog
srodnika, najvjerovatnije amidze. Uzimaju¢i u obzir da niti jedan muski potomak
iz navedene familije nije zadrzao prezime Mahmutovi¢ do kraja 19. stoljeca, vec
su uzeli druga prezimena, kao na primjer: Muji¢, Sulji¢ i Omerovié, mi ¢emo ovu
familiju (Mahmutovi¢), osim kuée pod rednim brojem 1, analizirati kroz nova
prezimena koja su iz nje proizasla.

U ku¢i pod rednim brojem 1. Zivjela je porodica Mahmutovi¢ Ibrahima,
sina Ahmedova, rodenog 1790. godine, koji je bio visokog rasta i sijede brade.
Ibrahim je bio muhtar — starjeSina sela, kao i ¢lan esnafa kozara. Imao je dva sina,
Mehmeda, rodenog 1820. godine, smedih brkova i visokog rasta, te sina Ibisa,
rodenog 1837. godine. Pored dva sina, Ibrahim je imao i dva unuka, od najstarijeg
sina Mehmeda; Abdija, roden 1845. godine i Salih, roden 1847. godine (tabela I).
Nemamo pouzdanih informacija Sta je bilo sa ¢lanovima ove porodice poslije 1851.
godine.*

Mandzici

Popisom muskog stanovniStva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u
ku¢i pod rednim brojem 16, popisane su 4 osobe muskog spola. Muski ¢lanovi
navedenog domacinstva bili su: Mehan, sin umrlog Sinana, roden 1760. godine,
visokog rasta i prosijede brade, zatim njegov zet, Sulejman®, sin Alije Mandzi¢a iz
Gladovica, roden 1827. godine, visokog rasta i smedih brkova, kao i dva Mehanova
unuka, sinovi Sulejmanovi; Musan, roden 1845. godine i Mehmed, roden 1847.
godine.

Pored navedenih sinova, MuSana i Mehmeda, Sulejman je imao i tri
kéeri*: Fatima, udata za Aliju Mehanovica iz Radenovica, Keva, udata za Mustafu
Besirovica iz BeSirevica, te Pemba, udata za Saliha Omerovi¢a iz Pusmulica.
Najstariji Sulejmanov sin, Musan, umro oko 1925. godine, imao je samo jedno zZivo
dijete, Fatimu*’, koja je bila udata za Osmana Memica iz Ljeskovika. Takoder, i

44 Moguce je da su iz ove porodice i dvije Zene koje se pominju u gruntu za k/o Ljeskovik, Fatima
(oko 1835) koja je bila udata za Mustafu Halilovi¢a iz Klotijevca i njena, vjerovatno brati¢na, Mejra
(oko 1862) koja je bila udata za Hasana Zukica iz Karacica.

45 Sulejman nije popisan 1850/51. godine pod porodi¢nim, famelijarnim, imenom, odnosno
prezimenom, Mandzi¢. Takode, upitne su i godine rodenja Sulejmana, vjerovatno je roden oko 1815.
godine, jer bi trebao biti stariji, s obzirom da su njegova bra¢a: Agan, Hasan i Salih, iz Gladovica,
rodena 1825, 1826. i 1828. godine, a njihov otac, Alija, roden je 1790. godine. BOA, Istanbul, NFA d
05951, 481.

46  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 2, ulozak br. 72.

47  Isto, ulozak br. 74.

84



Bosnjacke familije naselja Ljeskovik u drugoj polovini 19. stoljec¢a

Sulejmanov mladi sin, Mehmed*, umro oko 1904. godine, imao je samo jedno Zivo
dijete, sa AiSom Dzananovi¢, Mehmeda, zvanog Salih.

Za razliku od oca, Mehmed, zvani Salih, sin Mehmeda, a unuk Sulejmana
Mandzi¢a, imao je petero zive djece koju je izrodio sa Pulsom Hirki¢ iz Kutuzera.
Sinovi su: Daut, zvani Smajo (oko 1880-1915) koji je bio oZenjen Ajkusom Beci¢
iz Klotijevca i Alija*, zvani Aljo (oko 1890-1970) koji je bio ozenjen Mejrom Delié
iz Luke. Kéeri su: Saha (oko 1896-1932) koja je bila udata za Smaju Avdica iz
Ljeskovika, zatim Mejra (oko 1898-1956) koja je bila udata za Aliju Mehmedovica
iz Ljeskovika i Fata (oko 1900-1956) koja je bila udata za Sulejmana Avdica iz
Lipovca.

Mehmedovicéi®®

Popisom muskog stanovnistva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u ku¢i
pod rednim brojem 15, popisano je 6 osoba muskog spola, a ¢lanovi prosirenog
domacinstva bili su otac i sin, te njegova Cetiri pastorka. Nosilac domacinstva,
odnosno, domacin, bio je Hajrulah, sin umrlog Abdulaha, roden 1825. godine, a
bio je niskog rasta i smedih brkova. Pored njegovog jednogodisnjeg sina, Hamida,
sa Hajrulahom su zivjela i cetiri njegova, malodobna, pastorka, sinovi umrlog
Huseina’'; Mehmed, roden 1841. godine, Salih, roden 1843. godine, Ibrahim, roden
1845. godine i Mustafa, roden 1847. godine (fabela I). Vjerovatno je Hajrulah bio
blizi rodak svojim pastor¢adima, $to je tada bilo uobicajno — blizi rodak od umrlog
ozeni njegovu hudovicu, posebno ako je imala malu djecu; ionako se morao brinuti
o njima. Od najstarijeg Huseinovog sina, Mehmeda, zvanog Memco, poticu, po
muskoj lozi, danasnji Mehmedovic¢i u Ljeskoviku.

U zemljisnim knjigama® za katastarsku opéinu Ljeskovik upisane su
kao suvlasnici nekretnina sljedece osobe: Abdulah, Salih i Abida, djeca umrlog
Mehmeda, zvanog Memc¢o, zatim Pemba, Merka i Safija Smajlovi¢®, te malodobna
Humka, ké¢i Hasana Omica iz Pusmuli¢a. Dakle, Mehmed je imao dva sina i dvije
kéeri, koji su ga nadzivjeli. Najstariji Mehmedov sin, Abdulah (oko 1860-1908) nije
ostavio iz sebe zivih potomaka. Takode, neraspolazemo informacijama da li su i
dvije Mehmedove kceri, Abida, udata za Mehmeda Omerovica iz Bucja, te Hadzira,
48  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 39.

49 Prva Zena bila Merka Aisi¢-Hasanovi¢ iz Kutuzera.

50 Nemamo pouzdanih informacija $ta je bilo sa ostalom Mehmedovom brac¢om, kao ni sa njegovim
o¢uhom, Hajrulahom. Postoji moguénost da je Hajrulahov sin, Hamid, polubrat, po majci, sinovima
Huseinovim, odnosno pastor¢adima od Hajrulaha.

51 Postoji moguénost da je Husein, pored Cetiri sina koji su navedeni u popisu muskinja 1850/51.
godine, imao i kéer, Hatidzu, zvana Hata, koja je bila za Hasanom Memiéem iz Ljeskovika.

52 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 21.

53 Nije nam poznato u kojem su srodstvu tri sestre, Smajlovicke, sa djecom Mehmeda Mehmedovica.
One, sa malodobnom Humkom Omi¢ iz Pusmulica, dobijaju 1/4 nekretnina, a troje djece Mehmedove,
3/4 nekretnine. Pemba je bila udata za Halila Halilovi¢a u Sucesku, Merka za Muharema Omica u

Pusmulice, a Safija za Mustafu Gutica iz Zaluzja. Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br.
21.
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udata za Smaila Smailovi¢a (Causevi¢) imale Zivih potomaka. Mladi Mehmedov
sin, Salih (oko 1861-1902), zvani Salko, koji se dvaput Zenio; prva Zena, Omic¢, iz
Pusmuli¢a, a druga Emki¢ iz Osatice, imao je Sestero zive djeca — po troje djece
od dvije Zene. Prva Zena rodila je jednog sina, Suljo (oko 1883-1912) koji je bio
ozenjen Zejnom Smajlovi¢, te dvije kéeri; Merka (oko 1881-1930) koja je bila
udata za Mehu Buljubasica iz Ljeskovika, te Hadzira (oko 1883-1929) koja je bila
udata za Osmana Cumuroviéa na Osmade. Salkini sinovi: Huso, Juso i Alija, rodeni
su sa drugom Zenom, Rahimom, poslije 1890. godine. Juso i Alija ubijeni su 1943.
godine.

Memici

Popisom muskog stanovnistva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u ku¢i
pod rednim brojem 10, popisano je 6 osoba muskog spola, ¢lanovi prosirenog
porodi¢nog domacinstva Osmana, sina umrlog Memije (tabela I). Osman je roden
1793. godine, bio je visokog rasta i prosijede brade. Pored Osmana i njegova tri
sina, u domacinstvu su zivjela i dva Osmanova bratica, sinovi umrlog Alije.
Osmanovi sinovi su: Ibrahim, roden 1825. godine — visok i smedih brkova, zatim
Mustafa, roden 1829. godine — visok i smedih brkova, te Sulejman, roden 1831.
godine — prosjecnog rasta i svijetlih brkova. Brati¢i Osmanovi, sinovi umrlog
Alije, su: Salih, roden 1828. godine — visok i smedih brkova, te Hasan, roden 1833.
godine.

U gruntovnom ulo§ku* broj 12, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Sulejmana Memicéa, zvanog Sumbo, umrlog Osmana. Sumbo je umro
krajem 19. stoljeca, a naslijedila su ga dva sina; Medo (oko 1852-1900) i Selim
(oko 1854-1915), kao i dvije kéeri; Merdza (oko 1855-1916) i Fatima, zvana Merka
(oko 1857-1900), koje su bile udate za dva brata, Buljubasié¢a, Sabana i Durmu, iz
Ljeskovika. Medo je bio ozenjen Humijom, sa kojom je imao dva sina; Aliju (oko
1878-1918) koji je odselio u Zapolje i Abdulaha (oko 1880-1901) koji nije imao
potomaka. Takoder, ni mladi Sumbin sin, Selim, nije imao zivih potomaka.

U gruntovnom ulosku® broj 7, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Ibrahima Memica, umrlog Osmana. Ibrahim je umro oko 1903. godine, a
naslijeduju ga sin, Jusuf (oko 1855-1944) koji je bio oZenjen DerviSom Ibri¢
iz Klotijevca, te tri kéeri; Kada (oko 1858-1921?) koja se dvaput udavala na
Osmacama — prvi brak sa Avdi¢ Mustafom, a drugi brak sa Alijom Huki¢, zatim
Naila (oko 1860-1933) koja je bila udata za Ibrahima Sulji¢a, zvanog Cimié, iz
Ljeskovika, te Ajka (oko 1862-1930?) koja je bila udata za Ahmeda Dzabic¢a iz
naselja Cav¢iéi, kotar Rogatica. Ibrahimov sin, Jusuf imao je troje djece; Memija
(oko 1891-1941, zrtva srpskog terora) koji je bio ozenjen Nazom Sulejmanovié
(Zerem) iz Klotijevca, zatim Saban (oko 1893-1906) i kéer, Kadu (oko 1883-19517?)
koja je bila udata za Mehu Mesanovica iz Klotijevca.

54  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 12.
55 Isto,ul. br. 7.
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U gruntovnom ulo$ku’® broj 9, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Mustafe Memica, umrlog Mustafe. Dakle, posrijedi je unuk Osmanov, od
srednjeg sina Mustafe koji je umro relativno mlad. Mustafa (oko 1852-1931) je
bio ozenjen Malkom Halilovi¢ iz Klotijevca, a sa njom je imao dvoje zive djece;
Osmana (oko 1875-1962) koji je bio ozenjen Fatimom Mandzi¢ iz Ljeskovika i
Eminu, zvana Emka (oko 1890-?) koja je bila udata za Mustafu Alji¢a iz Pribidola.

U gruntovnom ulosku®” broj 10, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Hasana Memica, umrlog Alije, brati¢a od umrlog Osmana Memic¢a. Hasana
naslijeduju, 1902. godine, sinovi: Alija (oko 1865-1936), zatim Ibi§ (oko 1867-
1944, zrtva srpskog terora) i Memco (oko 1859-1909), te dvije kceri; Hanka (oko
1871-?) koja je bila udata za Mustafu Avdica iz Ljeskovika i AiSa (oko 1873-1930)
koja je bila udata za Becira Mehmedovi¢a (Horki¢) iz Bostahovina. Nemamo
informacija o bra¢nom statusu ili potomcima od starijeg Hasanovog brata, Saliha.*

Najstariji Hasanov sin, Alija, imao je samo jednog sina, Alagu koji je
bio oZenjen Sahom Hasanovi¢ (Vranjkovina) iz Ljeskovika. Srednji Hasanov sin,
Ibis, koji je bio ozenjen AiSom Kabilovi¢ iz Karac¢i¢a, imao je petero zive djece,
Cetiri kéeri i jednog sina. Kéeri su: Zejna, Hava i Semsa, a sin je Bekto. Najmladi
Hasanov sin, Memc¢o bio je oZenjen Zlatijom ImSirovi¢® iz Tokoljaka, i sa njom je
imao dvoje zive djece — Hasana i Avdiju - umro u djecijem uzrastu.

Mugjcinovici

Popisom muskog stanovniStva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u
ku¢i pod rednim brojem 8, popisane su 3 osobe muskog spola, djed i dva unuka.
Domacin je bio Jah¢i¢® (ili Bihaci¢) Omer, sin umrlog Me$ana, roden 1790. godine;
niskog rasta i golobrad. S Omerom zivjela su i dva njegova unuka, sinovi umrlog
Mustafe; Ibrahim, roden 1844. godine i brat mu, Hasan, roden 1846. godine. Hasan
je bio ozenjen sa Salihovi¢ Havkom sa kojom je imao troje djece, dvije kéerke i
jednog sina. Kcerka Fata bila je udata u Luku, u familiju Gladovi¢, a kéerka Hasiba
u Pec¢i, za Veiza Pitarevica. Sin Hasanov, Alija, bio je ozenjen sa Hatom Hodzi¢ iz
Zepe, sa kojom je imao kéerku Aigu — udatu za Esada Megica, u okolini Bijeljine.

56 Isto,ul. br. 9.

57 Isto, ul. br. 10.

58 Moguce da je imao sina, Begu, rodenog oko 1870. godine.

59 Zlatija Imsirovi¢ (oko 1870-1935?), kéi je Sejfulaha Imsirovi¢ i Mejre Jusufovié, iz Tokoljaka,
udavala se, prema kazivanju njenih potomaka, devet puta. Najvjerovatnije da je u prvom braku bila sa
Salihom Salkovi¢em iz Kraljevi¢a (Radosevici) koji je od nje bio stariji viSe od 15 godina. Sa Salihom
je imala troje zive djece, dva sina i jednu kéer. Drugi brak bio je s Mem¢om Memicem iz Ljeskovika
sa kojim je imala dvoje Zive djece, a tre¢i brak sa Salihom Hodzi¢em, takode iz Ljeskovika, sa kojim
je imala troje zive djece. Ostalih Sest brakova, kao i moguci broj djece iz istih, nismo bili u mogucnosti
da istrazimo. Prema pri¢ama, koje ovdje ne¢emo navoditi, zivot Zlatije Imsirovi¢, bio poput junakinja
iz balada; mozda i osnova za TV dramu.

60 Prevodilac sa staroturskoga jezika, mr. Kemal Nurki¢, napomenuo je da se originalni tekst moze
prevesti dvojako; Jah¢i¢ i Bihacic.
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Mujiéi

U gruntovnom ulosku® broj 13, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisani
su kao vlasnici nekretnine nasljednici umrlog Sabana Mujic¢a, sin Hasan, kéer Mejra
i hudovica (Sabanova) Hanifa Mali¢, rodom iz Luke. Hasan (oko 1877-19417)
je bio ozenjen s Dudom Kovacevi¢ iz naselja Peci, a sa njom je imao troje zive
djece; dvije kceri (Hata, bila za Mujom Selimovi¢em iz Tokoljaka i Kada, bila za
Ismetom Buljubasi¢em iz Ljeskovika) i jednog sina — Sabana, koji je bio oZenjen
Malkom Hirkié¢ iz Kutuzera. Sabanove kéeri, Mjera (oko 1875-1918?) bila je udata
za Muharema Muji¢a (Mahmutovica) iz Ljeskovika, a Zada (oko 1873-1908) bila
za Huseinom Alji¢em u Pribidolima.

Mujic¢i®* (Mahmutovici)

Popisom muskog stanovnistva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u ku¢i
pod rednim brojem 5, popisano je Sest osoba muskog spola, potomci umrlog
Ahmeda Mahmutoviéa (tabela 1). Nosilac domacinstva (domacin, glava kuée)
bio je Mustafa, sin umrlog Ahmeda, roden 1795. godine, koji je bio visokog rasta
i sijede brade. Pored Mustafe, bila su i Cetiri njegova sina: Husein, roden 1825.
godine — visok i smedih brkova, Halil, roden 1828. godine — visok i smedih brkova,
Osman, roden 1831. godine — visok i svijetlih brkova 1 Hasan, roden 1844. godine.
Takoder, Mustafa je imao i unuka Mehmeda, rodenog 1846. godine, od najstarijeg
sina Huseina.

U gruntovnom ulo$ku® broj 22, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisan
je kao vlasnik Osman Muji¢, sin umrlog Mustafe. Osman umire oko 1905. godine,
a naslijeduje ga brat Hasan i sestra Hanifa, koja je bila udata za Ahmeta Deli¢a iz
Luke.

U gruntovnom ulo8ku® broj 23, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisan
je kao vlasnik Hasan Muji¢, sin umrlog Mustafe. Hasan umire oko 1907. godine,
a naslijeduju ga: Bida i Hana, kéeri umrlog Selima Hodzi¢a, t¢ Rahman, Nazif,
Ibrisim i Derva, djeca umrlog Omera. Najvjerovatnije su nasljednici, unuci, umrlog
Hasana Muji¢a (Mahmutovica).

Od sinova Mustafe Mahmutovica koji su popisani 1850. godine, samo su
Osman 1 Hasan dozivjeli poznu starost, odnosno umrli su pocetkom 20. stoljeca.
Takoder, samo je Mustafin unuk, Mehmed, sin umrlog Huseina, koji je popisan
1850. godine, dozivio starost, odnosno umro je poc¢etkom 20. stoljeca.

61 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 13.

62 Muyji¢i, zvani Mahmutovi¢i, nisu u direktnom srodstvu sa Muji¢ima, osim preko tazbine,
jer se Muji¢ Mejra udala za Muharema Mujica (Mahmutovi¢a). Ovi Muji¢i su dio vece familije
Mahmutovica koja se u drugoj polovini 19. stolje¢a razdvojila na nekoliko prezimena: Avdice, Mujice,
Omerovié¢e, Osmanovice i Sulji¢e. Prezime Muji¢ izvedenoj je iz imena Mustafa, odnosno njegovog
hipokoristika, Mujo, dodavanjem sufiksa ic.

63 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 22.

64 Isto, ul. br 23.
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U gruntovnom ulosku® broj 20, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisani
su kao vlasnici nekretnina sinovi umrlog Halila Muji¢a, odnosno unuci umrlog
Mustafe Mahmutovi¢a: Husein®, Ramo, Muharem i Ahmet, koji su rodeni izmedu
1852. 1 1870. godine. Prema raspolozivim informacijama samo je Muharem imao
potomstvo; sa Mejrom Muji¢ iz Ljeskovika imao sina Ahmeta, rodenog oko 1900.
godine, a Ahmet s Almasom Smaji¢ iz Donjeg Dubova kod ViSegrada rodio osmero
djece.

U gruntovnom ulosku®’ broj 93, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisani
su kao vlasnici nekretnina potomci umrlog Mustafe Mahmutovi¢a; sinovi Hasan
i Osman Muji¢, te unuci: Mehmed i Mustafa, sinovi umrlog Huseina Mujica.
Mehmed umire 1903. godine, a naslijeduju ga hudovica Dundza Kotori¢ i
malodobni sin Mehmed, koji ¢e umrijeti 1912. godine. Mustafa Muji¢, sin umrlog
Huseina, umire poslije 1920-te godine, bez potomaka, ali je prodao dio svoje
nekretnine, 1918. godine, Durmi Sulji¢u, umrlog Salke, iz Ljeskovika.

Numanoviéi®® (Mahmutovici)

Popisom muskog stanovnistva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u ku¢i
pod rednim brojem 14, popisane su cetiri osobe, domacinstva Mahmuda, sina
Ibrahimova, koji je roden 1770. godine; bio je niskog rasta i sijede brade. Sa
Mahmutom su zivjela dva njegova sina; Numan, roden 1816. godine, prosje¢nog
rasta i crnih brkova i Vejsil, roden 1828. godine, nizak i smedih brkova, te
Mahmutov unuk, Omer, sin Numana, roden 1848. godine (fabela ).

U gruntovnom ulosku® broj 38, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisani
su kao vlasnici nekretnina sinovi umrlog Numana: Omer (1848-1928), Began (oko
1851-1943) i Salih (oko 1853-1920).

Pored tri sina, Numan je imao i dvije kéerke; Ajka (oko 1846-?) udata za
Hasana Tabakovica iz Ljeskovika, te Musva (oko 1844-1891?) koja je bila udata
za Mustafu Mujica iz Urisi¢a (zaseok Mujici). Najstariji Numanov sin, Omer, koji
je bio ozenjen s Fatimom Hamzi¢, imao je troje djece; sinove Sulju i Becira, te
kéi Rahimu. Samo je Omerov sin, Suljo, imao potomke, dvoje djece, sa Havom
Ibrahimovi¢ iz Pribidola.

Srednji Numanov sin, Began, dvaput se Zenio. Sa prvom zenom, Hanom,
imao dvije kéerke; Humu, udatu za Begu Memica iz Ljeskovika, te Hadziru, udatu

65 Isto, ul. br 20.

66 Husein je bio ozenjen Zejfom Smaji¢ iz Donjeg Dubova, op¢ina ViSegrad.

67 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga, ulozak br. 93.

68 Numanovi¢i (Mahmutovi¢i) su porijeklom iz Kosova. U Ljeskovik su se doselili krajem 18. ili
pocetkom 19. stoljeca, te nisu u srodstvu sa domicilnim Mahmutovi¢ima. Potomci Mahmutovog sina,
Numana, nazvani su Numanoviéi, a potomci Mahmutovog sina, Vejsila, nazvani su Mahmutoviéi.
S obzirom da je Vejsilov sin Mehmed, zvani MeSan, umro tokom Prvog svjetskog rata, a Mesanov
sin, Ikan, ubijen 1942. godine, te nije imao potomaka, mi smo se u nazivu familije opredjelili za
“Numanovic¢”, a ne Mahmutovi¢, $to bi bilo, genealoski, ispravnije.

69  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 38.
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za Fejzu Kadri¢a iz Peci (Sulice?). Sa drugom zenom, HaSom iz Zapolja, Began je
imao kéer Begiju, udatu za Rizvu Gabelji¢a iz Bu¢inovica i sina Jusu (ubijen 1942.
godine tokom srpskog terora), koji je bio ozenjen Zlatom Muji¢ iz Mocevica.

Najmladi Numanov sin, Salih, sa suprugom AiSom Rami¢ imao je ¢etvero
zive djece, tri sina i jednu kcer. Svi Salihovi sinovi bili su ozenjeni iz Ljeskovika;
Saban, ozenjen Fatimom Sulji¢, Mehan, oZenjen Havom Buljubasi¢ i Nedzib,
ozenjen Mejrom Avdi¢. Salihova kéi Sehra bila je udata u Karagiée, za Jusu Zukiéa.

Mladi Numanov brat, Vejsil Mahmutovi¢, koji je umro krajem 19.
stoljeca, imao je samo jednog sina, Mehmeda, zvanog Mesan, koji je bio oZenjen
Muskom Beci¢ iz Klotijevca, sa kojom je imao troje djece. Muska, udata za Mehu
Kovacevica iz Pe¢i, Hanifa, udata za Osmana Ahmetovica iz Zapolja, te sina, Ikana,
koji je bio ozenjen AiSom-Keva Memi¢ iz Ljeskovika sa kojom nije imao zive
djece.

Omeroviéi (Mahmutovici)™

Popisom muskog stanovnistva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u ku¢i
pod rednim brojem 6, popisano je Sest osoba u domacinstvu Omera Mahmutovica,
rodenog 1800. godine, sina umrlog Ahmeda. Omer je bio visokog rasta i prosijede
brade. Ostali, muski c¢lanovi Omerovog domacinstva bili su njegovi sinovi:
Muharem, roden 1831. godine — prosje¢nog rasta i svijetlih brkova, Alija, roden
1838. godine, Salih, roden 1842. godine, Mehmed, roden 1846. godine i Hasan,
roden 1849. godine (tabela I). Od Omerovih sinova samo su Muharem i Alija imali
potomke koji su navedeni u gruntovnim knjigama Kotara Srebrenica 1894. godine.

U gruntovnim uloscima’ broj 18. i 24, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine,
navedeni su potomci umrlog Muharema kao vlasnici, odnosno suvlasnici
nekretnina. Muharem je imao tri sina i jednu kéer. Sinovi su: Ibrahim (oko 1855-
1918), bio ozenjen Hatidzom Avdi¢, Mustafa (oko 1857-1911), bio ozenjen Kadom
Rami¢ iz Karacica, te Selim (oko 1859-1897) iza kojeg nije ostalo potomaka.
Muharemova kéi, Aisa (oko 1861-1918) bila je udata u Zedanjsko, za Serifa Avdiéa.

U gruntovnom ulosku’ broj 17, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisan
je kao vlasnik nekretnine Alija Omerovi¢, sin umrlog Omera Mahmutovica
(Omerovic). Poslije smrti Alije Omerovica, 1899. godine, naslijeduju ga: sin, Hasan
(oko 1858-1946) koji je bio ozenjen Hatidzom-Hatom Mehmedovi¢ (Horki¢) iz
Bostahovina, kéi Duda (oko 1860-1930) koja je bila udata za Muju Musanovica
iz Cav¢iéa (Rogatica), te hudovica, Gara Tabakovié, rodom iz Ljeskovika, koja je
s Alijom rodila kéerku, Fatimu (oko 1870-1932) udatu u Zepu za Ramu Kulovca.

70 Omerovici su dio $ire familije Mahmutovica od kojih su nastale nove familije, kao Sto su: Avdici,
Muji¢i, Osmanoviéi i Sulji¢i.

71 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 18. i 24. Napomena: Omerovi¢i su imali
vise parcela, odnosno bili su upisani u vise gruntovnih ulozaka, ali ova dva uloska navedena su kao
primjer.

72 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 17.
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Hasan i Duda djeca su Alije iz prethodnog, od ukupno pet brakova, sa Kardasevic¢
Hatidzom-Hatom iz Gladovica.

Alijini sin, Hasan, imao je petero zive djece koju je izrodio sa Hatom
Mehmedovi¢, izmedu 1880-1900. godine. Sinovi su: Semso (1882-1917, Grac,
Austrija), Alija, zvani Mujo (1895-1986), Suljo (1890-1939), a kéeri su Merka
(1897-1955) i Fatima-Fata (1900-1948). Merka je bila udata za Husu Ibrahimovic¢a
iz Urisi¢a, a Fata za Se¢u Gladovié iz Luke.

Muharemov sin, Ibrahim, imao je dva sina; Serifa (oko 1880-1944) koji
je bio ozenjen sa Semsom-Sema Smajlovié¢ iz Ljeskovika, te Ibrahima (oko 1882-
1924) koji se nije zenio. Mladi Muharemov sin, Mustafa, imao je troje zive djece;
dva sina i jednu kéer, koju je izrodio sa Rami¢ Kadom. Sinovi su: Mehan (oko
1888-1960) i Selim (oko 1903-1965), te k¢i, Hanka (1900-1974).

Osmanoviéi (Razi¢i™)

Kao $to je ve¢ ranije navedeno, Osmanovi¢i su blizi rodaci Avdic¢a i Suljica,
te dalji rodaci ostalih Mahmutovi¢a (Omerovi¢a i Muji¢a). Prema popisu muskinja
1850/51. godine predak Osmanovi¢a, Osman, sin Abdije, roden 1829. godine, bio
je ¢lan domacinstva Sulejmana Mahmutovica, ina¢e, Osmanov ocuh i rodak (tabela
7). Osman je umro vrlo mlad, a iza njega ostao sin, Mehmed, roden 1849. godine
i hudovica Razija Halilovi¢ (Cehaji¢) iz Klotijevca, koja ¢e se kasnije udati za
djevera Mustafu Avdica, te sa njim roditi sina, Hasana. Dakle, savremena familija
Osmanovic¢a u Ljeskoviku potomei su Osmana, sina Abdije, odnosno, Osmanovog
sina, Mehmeda (1849-1898).

U gruntovnom ulosku’™ broj 25, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisani
su kao suvlasnici nekretnina: Mehmed Osmanovi¢, sin umrlog Osmana i njegova
mati Razija, rodena Halilovi¢, prvog braka Avdi¢, hudovica iza Mustafe Avdica.

Poslije smrti Mehmeda, 1896. godine, naslijeduju ga cetiri sina i jedna
kéerka, zatim majka Razija Halilovi¢, te hudovica Fatima KandZetovi¢™ iz Sulica.
Mehmedovi sinovi su: Suljo (oko 1870-1938) koji je bio oZenjen Ajkom Jahi¢ iz
Osmaca, Osman (oko 1872-1896) koji je bio oZenjen Rahimom-Raza Begi¢ iz
Luke, Salkan (oko 1876-1921) koji je bio ozenjen Merkom Durakovi¢ iz Luke, te
Sagir (oko 1874-1941) koji se oZenio svojom snahom Rahimom Begi¢, poslije smrti
svoga brata, Osmana. Mehmed je imao i jednu kéer, Zlatiju (1868-19307?) koja je
bila udata za Muju Durakovica iz Luke.

73 U narodu poznati i kao Razi¢i, prema praneni, Raziji Halilovi¢ iz Klotijevca.

74 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 25.

75 Prema kazivanju Saliha Sulejmanovica, sina Omera iz Klotijevca, rodenog 1936. godine,
Kandzetovi¢i i Haliloviéi su jedna loza, od dva brata, koja su se doselila iz Uzicke nahije na podrucje
Osata. On je tu informaciju ¢uo od svojih predaka, prema kojoj su se potomci Hasana, zvanog
Kandzet, naselili u Sulice, a potomci drugog brata, Halila, naselili su Klotijevac. Ovu informaciju
nismo mogli potvrditi iz drugih izvora, ali je ipak navodimo kako bi smo pokrenuli znatizelju za
daljnja istrazivanja ove dvije familije, ali i ostalih osacanskih familija. (Informacije dobio Alija Suljic,
2018).
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Mehmedov sin, Suljo, sa Osmackom, Ajkom Jahi¢, imao je dva sina:
Alagu™ (1904-1986) koji je bio ozenjen Nailom Ibrahimovi¢ iz Urisi¢a, te Omera
(1906-1942, zrtva srpskog terora) koji je bio oZenjen Mejrom Avdic¢ iz Lipovca, ali
sa njom nije imao djece. Mehmedov sin, Osman, sa Luc¢ankom Rahimom Begic,
imao je samo jedno dijete, sina Abida (1892-1918, Zrtva tzv. srpskih komita) koji se
nije zenio. Mehmedov sin, Salkan, sa Lu¢ankom Merkom Durakovi¢, imao je dva
sina; Jusu (1908-1944, poginuo u Hrvatskoj) koji se nije Zenio, te Nazifa (1906-
1962) koje je bio ozenjen Hatidzom Hodzi¢ iz Ljeskovika. Mehmedov sin, Saéir,
sa Lu¢ankom Rahimom Begi¢, imao je tri kéeri i jednog sina — Seéu (1900-1981)
koji je bio ozenjen Ljeskovékom, Semsom Memié. Kéeri su: Zlatija (1898-1992)
koja je bila udata za Mustafu Omerovi¢a iz Pusmuli¢a, Fatima (1899-1930) koja
se nije udavala, te Hanu (1902-1953) koja je bila udata za Atifa Ibrahimovica iz
Ljeskovika.

Salkici

U gruntovnom ulosku’ broj 135, za k/o Ljeskovik iz 1898. godine, upisana
je kupovina nekretnine od strane Huse Salki¢a, umrlog Sulje iz Ljeskovika.
Takoder, Huso i njegov brat, Fejzo, kupuju jo§ nekretnina, 1902. godine, gruntovni
ulozak™ broj 145, te 1907. godine, gruntovni ulozak™ broj 168. Prve dvije kupovine
odnose se na privatno, a tre¢a na javno zemljiste.

Tokom srpskog (Cetnickog) terora nad BoSnjacima osac¢anskog kraja, 1941-
1945. godine, Huso Salki¢ ubijen je 1944. godine, u dobi od preko 70 godina. Bio
je ozenjen Rejhom Sulji¢, zvanoj Cimi¢, iz Ljeskovika sa kojom je imao dva sina,
Asima i Ahmeta, rodena u prvoj deceniji 20. stoljeca.

Smajiéi (Omerovici)

Popisom muskog stanovnistva naselja Ljeskovik 1850/51. godine, u ku¢i
pod rednim brojem 11, popisan je Ismail Omerovi¢, sin Ahmeda, roden 1828.
godine (tabela I). Bio je visokog rasta te imao smede brkove.

U gruntovnom ulo§ku®® broj 3, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisani su
kao suvlasnici nekretnina Mehmed i Ibrahim Smaji¢, sinovi umrlog Smajla (Ismail
Omerovi¢, u popisu 1850), te hudovica umrlog (Smajla) Nefa Smaji¢, rodeno
Selimovi¢. Poc¢etkom 1908. godine umire Mehmed Smaji¢, a naslijeduju ga, brat
Ibrahim i Arifa®’ Smaji¢, udata za Huseina Muji¢a iz Ljeskovika. Ibrahim Smaji¢

76 Alaga je sa Nailom Ibrahimovi¢ rodio devetero djece; Sest sinova i tri kéeri, a jedno od tih djece
je i Enez, roden 1943. godine, koautor ovog rada. Enez je ozenjen iz Gladovi¢a, Adilom Mandzi¢,
rodicom (preko familija Kardasevi¢ i Kadri¢ iz Gladovica) Alije Sulji¢a, koautora ovog rada.

77 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 3, ulozak br. 135.

78 Isto, ul. br. 145.

79  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 4, ulozak br. 168.

80 Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 3.

81 Iz podataka u gruntu nije moguce saznati koji je rodbinski odnos izmedu Arife Smaji¢, te
Mehmeda i Ibrahima Smaji¢a. Postoji mogucnost da je Arifa kéer Mehmeda, ali i njegova polusestra.
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(Omerovi¢) prodaje dio svog hiseta, 1907. godine Hasanu Muji¢, umrlog Sabana,
iz Ljeskovika, a 1912. godine prodaje preostali dio nepokretnosti svojo sestri Arifi
Smaji¢ udatoj za Huseina Muji¢a iz Ljeskovika. Poslije toga nemamo informacije
o Ibrahimu Smaji¢u; najvjerovatnije da je umro tokom Prvog svjetskog rata. Arifa
Smaji¢, poslije smrti prvog muza, oko 1916. godine, Huseina Muji¢a (Mahmutovic)
udaje za MaSu Smajlovica sa kojim je rodila jednog sina, Mahmuta 1919. godine.
Takoder, Arifa Smaji¢, udata Smajlovié, stradala je tokom Drugog svjetskog rata.

Smajlovici (Causevici)

Popisom muskinja naselja Ljeskovik 1850/51. godine popisano je Sest
sinova, domacinstva (kuca broj 12) Ismaila, sina umrlog Mustafe Causevica,
rodenog 1812. godine. Ismail je bio visok i smedih brkova. Ismailovi sinovi su:
Hasan, roden 1840. godine, Mali§, roden 1844. godine, Alija, roden 1845. godine,
Saban, roden 1848. godine i najmladi sin, Sumbul, roden 1849. godine (tabela I).

U gruntovnom ulo$ku®? broj 1, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Alije Smajlovi¢a, umrlog Smaila iz Ljeskovika, kao vlasnika nekretnine.
Alija umire 1900-te godine, a naslijeduju ga Cetiri sina i hudovica Emina Porac¢anin
iz Prohica. Sinovi su: Bego (oko 1865-19207?) koji je bio ozenjen AiSom Malki¢
iz Osatice, zatim Rasid (oko 1867-1920?) i Hamid (oko 1869-1911) koji se nisu
zenili, ili nisu imali potomaka, te Maso (oko 1875-1944, zrtva srpskog terora)
koji je bio ozenjen Arifom Smaji¢ (Omerovi¢) iz Ljeskovika, prvog braka Mujic.
Bego je imao dvoje zive djece, Begija (oko 1890-1946) koja je bila udata za Husu
Mehmedoviéa iz Ljeskovika, te Hamid (oko 1908-1988) koji je bio oZenjen Se¢om
Sulji¢ iz Ljeskovika. Najmladi sin Alije, MasSo, imao je jednog sina, Mahmuta, sa
Arifom Smaji¢ (Omerovic).

U gruntovnom ulosku® broj 4, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi se
ime BecCira Smajlovi¢a, umrlog Smaila iz Ljeskovika, kao vlasnika nekretnine. Becir
umire pocetkom 1940-tih godina, a prije smrti gotovo sve svoje nekretnine prodao
je rodacima i komsijama. Begir je imao Cetiri kéerke, od kojih ga je samo Sema
nadzivjela, koja je bila udata za Serifa Omeroviéa iz Ljeskovika. Druga Begirova
kéi, Serifa, ubijena 1942. godine, bila je udata za Sabana Karamehmedovica iz
Prohic¢a, dok su Saha i Pasija bile udate u Urisice; prva za Masu Sinanovica, a druga
za Ramu Suljica.

U gruntovnom ulo$ku® broj 5, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Hasana Smajlovica, umrlog Smaila iz Ljeskovika, kao vlasnika nekretnine.
Hasan umire pocetkom 1911. godine, a naslijeduju ga sin Ibrahim (oko 1869-1918?)
koji nije imao potomaka, kéi, Serifa (oko 1871-1957) koja je bila udata za Ibri¢
(Kijakovi¢) Ahmeta iz Klotijevca, a kasnije se preudala za Ahmeta Selimovica,
takoder iz Klotijevca, te hudovica Hasana, Cama-Crna, rodena Prodanin iz

82  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 1.
83 Isto, ul. br. 4.
84 Isto, ul. br. 5.
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Prohica, inace sestra Emine Procanin koja je bila za Hasanovim bratom, Alijom
Smajlovi¢em.

U gruntovnom ulo$ku® broj 6, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, navodi
se ime Rame Smajlovi¢a, umrlog Smaila iz Ljeskovika, kao vlasnika nekretnine.
Ramo umire 1898. godine, a naslijeduju ga: sin, Smail (oko 1879-19167?) koji je
bio ozenjen Hadzirom Mehmedovi¢ iz Ljeskovika, kéi, AiSa (oko 1881-1912) koja
se nije udavala, te hudovica Mejra Smajlovi¢, rodena Sinanovi¢. Ramin sin, Smail,
imao je samo jedno dijete, sina, Aliju, koji je umro/stradao tokom Prvog svjetskog
rata, u djecackom uzrastu.

Suljic¢i®

Popisom muskinja naselja Ljeskovik 1850/51. godine popisano je
osmeroc¢lano domacinstvo Sulejmana Mahmutovica, sina umrlog Saliha. Sulejman
je roden®” oko 1790. godine, a bio je visokog rasta te sijede brade. Pored Sulejmana
i njegova dva sina; Sulejman, kasnije nazvanog Sumbul, koji je roden 1832. godine,
te Salih, roden 1845. godine, u ovom, neporodi¢cnom domacinstvu, zivjela su i dva
Sulejmanova pastorka®® i tri njihova sina. Sulejmanovi pastorci, sinovi umrlog
Abdije, su: Mustafa, roden 1826. godine i Osman, roden 1829. godine. Mustafa je
imao dva sina, Abdiju, rodenog 1847. godine i Hasana, rodenog 1849. godine, a
njegov brat Osman imao je jednoga sina, Mehmeda, rodenog 1849. godine (tabela
).

U gruntovnom ulosku® broj 19, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine,
upisana su imena Ibrahima i Osmana Sulji¢a, sinova umrlog Sumbe (Sulejman, u
popisu 1850/51. godine), kao vlasnika nekretnina. Sumbo je imao i kéer Beharu
(rodena oko 1859), udata za Sejfulaha JaSarevica iz Brakovaca, koja je svoje hise
prodala braci 1898. godine. Moguce da je i Hatidza, zvana Hatka, udata za Halila
Selimovica iz Klotijevca, Sumbina kéer, ali nemamo pouzdane informacije o tome.

Najstariji Sulejmanov (Sumbin) sin, Ibrahim (oko 1854-19207) bio je
ozenjen Nailom Memi¢ iz Ljeskovika sa kojom je imao tri kéeri; Fatima (oko

85 Isto, ul. br. 6.

86 Sulji¢i, poznati i kao Cimiéi, u popisu 1850. prezime, Mahmutovié. Iako se, prema saznanju
koautora ovog rada, Eneza Osmanovica, ovaj lokalni naziv odnosi i na familije Avdi¢ i Osmanovi¢,
uglavnom je ostao na familiji Sulji¢. Naime, pranena Avdi¢a, Osmanovic¢a i Sulji¢a bila je Kimeta,
zvana Cima, pa otud i lokalno ime za ove tri familije, Cimiéi. Takode, u gruntovnici za katastarsku
op¢inu Klotijevac, 1894. godine, spominje se naslijede Razije Halilovi¢ (Vidjeti: Grunt Srebernica,
k/o Klotijevac, knjiga 1, ulozak broj 17) gdje se navodi da je udata za Muju Cimi¢a (Mustafa Avdié,
pastorak Sulejmana Mahmutovica u popisu 1850/51. godine, inace i djever, pa suprug Razije
Halilovic).

87 U originalu pise 1775. godina, §to je malo vjerovatno s obzirom da je imao sina rodenog 1845.
godine. Potomci Sulejmana Mahmutovi¢a prozvali su se Sulji¢i — patronim od nadimka Sulejmana,
Suljo.

88 S obzirom da su Sulejmanovi pastorci, odnosno familije kojima su oni preci obradeni u okviru
familija Avdi¢ i Osmanovi¢, ovdje se ne¢emo time baviti.

89  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 1, ulozak br. 19.
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1887-1953) koja je bila udata za Sabana Numanoviéa (domazet) iz Ljeskovika,
Zaha (oko 1889-19257?) koja je bila udata u BeSirevi¢e, za Mehu Dzananovica i
Pembu (oko 1895-1920) koja se nije udavala.

Mladi Sulejmanov (Sumbin) sin, Osman (oko 1857-1935) bio je oZenjen
Fatimom JaSarevi¢ iz Brakovaca sa kojom je imao Sestero zive djece, tri sina i tri
kéeri. Sinovi su: Zaim, zvani Zajko (oko 1881-19187?) bio je oZenjen sa Mejrom
Selimovi¢ iz Klotijevca, Ibro (oko 1883-1918?) nije imao potomaka i Omer (oko
1900-1956) bio je ozenjen Mejrom Deli¢ iz Luke. Kceri su: Zlatija (oko 1879-
1956) koja se nije udavala, Hajrija (oko 1885-1958) bila udata za Begu Dervisevica
iz Ljeskovika i Dulsa (oko 1902-1943, Zrtva terora) bila udata za Ahmeta Memica
iz Ljeskovika.

Najmladi sin Sulejmana Mahmutovica, Salih (1845-1917) bio je ozenjen
Merkom DurmiSevi¢ sa kojom je imao Cetvero zive djece, sinove. Suljo (oko 1864-
1891) koji je bio ozenjen Hurijom Masi¢ iz Staroglavica, Durmo (oko 1865-1944)
koji je bio ozenjen Hatom Buljubasi¢ iz Ljeskovika, Ahmet (oko 1867-1942) koji
je bio ozenjen Ajkom Sulji¢ iz Urisi¢a sa kojom nije imao djece, te Fehim (oko
1869-1922?) koji je bio oZenjen Hatom™ Buljubasi¢ iz Ljeskovika, koja se, poslije
Fehimove smrti, preudala za Begu Hodzica, sina Hasana.

Suljo Sulji¢, sin Saliha Mahmutovi¢a (Suljica) imao je dvije kceri;
Rejha (oko 1880-?) koja je bila udata za Huseina-Husu Salkica, koji je doselio
u Ljeskovik, te Fatu (oko 1890-1962) koja je bila udata za Saliha Hasanovica iz
Bostahovina.

Durmo Sulji¢, sin Saliha Mahmutovi¢a (Sulji¢a) imao je dva sina i dvije
kéeri. Sinovi su: Avdija (oko 1890-1960) koji je bio ozenjen Kadom Zejnilovi¢ iz
Luke i Meho (oko 1900-1935) koji je bio ozenjen Begijom (Bejta) Numanovi¢ iz
Ljeskovika. Kéeri su: Emka (oko 1898-?) koja je bila udata za Seéu Omeroviéa
iz Ljeskovika i Se¢a (oko 1907-1962) koja je bila udata za Hamida Smajloviéa iz
Ljeskovika.

Najmladi sin Saliha Mahmutovica (Sulji¢a), Fehim Sulji¢, imao je dva sina;
Sabana (oko 1912-1943, Zrtva srpskog terora) koji je bio oZzenjen Timom Hodzi¢
iz Ljeskovika, koja se preudala za Saliha Mehmedoviéa, poslije Sabanove smrti, te
Hasana (oko 1914-1973) koji je bio oZenjen Zilhom Smajlovi¢ iz naselja Peci.

Tabakovici

Popisom muskinja naselja Ljeskovik 1850/51. godine popisano je troclano
domacdinstvo Osmana Tabakovic¢a, sina umrlog Hasana, rodenog 1812. godine.
Osman je bio prosjecnog rasta i zutih brkova. Pored Osmana, muski clanovi
njegovog domacinstva bili su i njegov brat, Mustafa®!, roden 1826. godine, takoder,

90 Hata Buljubasi¢, za Fehimom Suljicem, je braticna od Hate Buljubasi¢ koja je bila za Fehimovim
bratom, Durmom Sulji¢em.
91 Bio ozenjen Hatidzom Hasanovi¢ (Durakovi¢) iz Ljeskovika.
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prosje¢nog rasta i zutih brkova, te Mustafin sin, Ibrahim, roden 1849. godine
(tabela 1).

U gruntovnom ulosku®? broj 123, za k/o Ljeskovik iz 1894. godine, upisano
je ime Hasana Tabakovica, sina umrlog Mustafe, kao vlasnika nekretnina. Hasan
je drugi sin Mustafe Tabakovica, koji je roden poslije popisa muskinja 1850/51.
godine. Njegov stariji brat, Ibrahim, na pominje se u gruntovnim knjigama, jer je
umro prije uspostavljanja istih.

Tabakovi¢ Hasan (oko 1851-19197?) bio je ozenjen Ajkom Numanovi¢ iz
Ljeskovika sa kojom je imao troje zive djece; dvije kceri i jednog sina. Sin Osman
(oko 1885-1942, zrtva srpskog terora) bio je oZenjen Fatimom Durakovi¢ iz Luke
sa kojom je imao tri sina i jednu kéer. K¢eri Hasanove su: Muska (oko 1873-1967)
koja je bila udata za Begu Tabakoviéa iz Osmaca, te Seca (oko 1875-1936) koja je
bila udata za Saliha Zimica iz naselja Peci.

Zakljuéak

Savremene familije naselja Ljeskovik formirane su, uglavnom, tokom 19.
stoljeca, prije svega u njegovoj drugoj polovini. lako raspolozivi podaci ukazuju
da su Ljeskovacke familije, bar neke, stare i preko 300 godina, nismo bili u
mogucénosti to potvrditi na osnovu pisanih povijesnih izvora, odnosno dokumenata.
Raspolozivi dokumenti, popis muskinja Kaze Srebrenica 1850/51. godine, te
gruntovne knjige Kotara Srebrenica, od 1894. godine, omogucili su nam, da bar
djelimi¢no, rasvijetlimo proces formiranja savremenih familija naselja Ljeskovik.
Vecinu savremenih familija Ljeskovika ¢ine osobe muskog spola koje su popisane
1850/51. godine, bez obzira §to su gotovo sve te porodice promijenile porodi¢na
imena, odnosno prezimena. Tokom ovih istrazivanja prikupili smo dosta korisnih
podataka i informacija, ali nije sve prezentovano u ovom radu, radi ekonomicnosti.
Primjera radi, prikupili smo, poimeni¢no, podatke za preko 300 osoba iz naselja
Ljeskovik koje su rodene izmedu 1760. i 1900-te godine.

Ovim istrazivanjima nije stavljena tacka na proucavanje nastanka, razvoja
i formiranja familija naselja Ljeskovik, ve¢ prije, po nama, pocetak studioznog
pristupa rjeSavanja genealogije, kako familija Ljeskovika, tako i osacanskog kraja u
cjelini.

Zao nam je §to nismo bili u moguénosti koristiti podatke iz osmanskog
katastra za Kazu Srebrenica, iz 1870. godine, jer bi sigurno ovaj rad obogatili sa
dodatnim informacijama o pojedinim osobama i familijama naselja Ljeskovik.

92  Grunt Srebrenice, k/o Ljeskovik, knjiga 3, ulozak br. 123.
96



Bosnjacke familije naselja Ljeskovik u drugoj polovini 19. stoljec¢a

Summary

Modern families of the settlement of Ljeskovik were formend mostly in
the second half of the 19th century. Although, available databases are showing that
some families in Ljeskovik are more than 300 years old, we couldn’t confirm that
fact according to written historical documents. Available documents, like those
from the census of male population from municipality of Srebrenica (1850/51),
as well as those from the documents collected from the land books of Srebrenica
District from 1894, allowed us at least partially reconstruction of the modern family
forming process of the Ljeskovik settlement. Most modern families memebers of
Ljeskovik are males, registered during the census from 1850/51, regardless the fact
that most of them change their family name (surname). During this investigative
work, we collected a lot of usable datas and informations, but we didn’t present
them all in this work. For example, we collected datas for more than 300 persons
individually from Ljeskovik, that were born between 1760-1900.

With this investigative work we didn’t finished with the study of emergence,
development, and forming process of Ljeskovik families. From our point of view,
this work present more like a start of something that we look to as a sistematic
approach in solving genealogy of Ljeskovik settlement, as well as for the whole
area of Osat.

Unfortunately, we were not able to use data’s from the Ottoman land
registry, for the municipality of Srebrenica from year 1870, which would for sure
make this work covering more families.

97

HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3



HISTORIJSKI POGLEDI 3 - HISTORICAL VIEWS 3

Prof. dr. Adnan VELAGIC
Fakultet humanistickih nauka, Univerziteta ,, Dzemal Bijedi¢ “ u Mostaru
E-mail: adnan.velagic@unmo.ba

Izvorni naucni rad/Original scientific article
UDK/UDC:94:37:373:377(497.6 Hercegovina)*“1918/1929*
37:373:377(497.6 Hercegovina)“1918/1929

OBRAZOVNE PRILIKE U HERCEGOVINI ZA VRIJEME
KRALJEVINE SRBA, HRVATA I SLOVENACA (1918-1929)

Abstrakt: U prvim godinama Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
(Kraljevina SHS), obrazovna situacija je, na podrucju Hercegovine, bila vrlo losa.
Nizak nivo pismenosti (u nekim podrucjima preko 90%) i mali broj obrazovnih
institucija, odavali su negativnu sliku, koju je dodatno usloznjavala nesnalazljivost
i sporost drzavne administracije. Od polovine 20-ih godina stanje se pocelo
mijenjati. Izgradnja skola i opismenjavanje putem kursne nastave, bili su znacajni,
ali ipak nedovoljni koraci da bi se rijesili svi nagomilani problemi u ovoj oblasti.
U radu se na osnovu neobjavijenih izvora i relevantne literature razmatra stanje
Skolskog sistema na prostoru Hercegovine, tokom prvog perioda monarhisticke
Jugoslavije (1918-1929).

Kljucne rije¢i: Obrazovni sistem, skolstvo, Hercegovina, nastavni plan i
program, Kraljevina SHS.

EDUCATIONAL SITUATION IN HERZEGOVINA DURING THE PERIOD
OF KINGDOMS OF SERBS, CROATS AND SLOVENES (1918-1929)

Abstract: In the first years of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes
(Kingdom of SHS), the educational situation in Herzegovina was very bad. The low
level of literacy (in some areas over 90%) and the small number of educational
institutions, gave a negative picture, which was further complicated by the
incompetence and slowness of the state administration. From the mid-1920s, the
situation began to change. The construction of schools and literacy through course
teaching were significant, but still insufficient steps to solve all the accumulated
problems in this area. Based on unpublished sources and relevant literature, the
paper discusses the state of the school system in Herzegovina, during the first
period of monarchist Yugoslavia (1918-1929).

Key words: Education system, schools, Herzegovina, curriculum, Kingdom
of Serbs, Croats and Slovenes.
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Historijsko naslijede
Razvoj skolstva u Hercegovini za vrijeme osmanske viadavine (1463-1878)

Padom srednjovjekovnog bosanskog kraljevstva pod osmansku vlast, 1463.
godine, nastupile su velike drustvene, ekonomske, politicke i vjerske promjene.
Skolski sistem Osmanskog carstva imao je konfesionalno obiljezje te su, u skladu
s tim, na prostoru Bosne 1 Hercegovine (ejaleta Bosna) nastale konfesionalne skole
muslimanskog, pravoslavnog i katolickog stanovnistva, koje su se u okvirima
osmanskog obrazovnog sistema paralelno razvijale jedne pored drugih.

Sve do XIX stoljeca, u Hercegovini su postojale samo muslimanske skole.
Najvise ovakvih institucija izgradeno je u Mostaru. Prema navodima fra Petra
Bakule 1867. godine u njemu su postojala 23 mekteba, a u zadnjoj godini osmanske
vladavine (1878) ¢ak 40 mekteba.! 1z jednog podneska hercegovackog mutesarifa
od 5. maja 1869. godine, vidi se da je na ovom prostoru radio 61 mekteb.? Od toga
njih 30 je bilo u dobrom stanju, 10 se moralo popraviti, a 21 iznova podignuti, jer
se nastava odvijala po ku¢ama. Medu najpoznatijim mektebima bili su: Cejvan-
¢ehajin, Karadoz-begov, Sinan-pasin, Balin mekteb, itd. Mektebi su postojali i u
drugim mjestima: Konjicu, Fogi, Capljini, Po¢itelju, Fojnici, Prozoru, Bugojnu, itd.
Najveci broj medresa izgraden je, u Mostaru. U zadnjoj godini osmanske vladavine
bilo ih je ukupno Sest: Cejvan-¢ehajina, Karadoz-begova, Dervi§-pasina, Koski
Mehmed-pasina, Roznamedzi Ibrahim efendijina i Hadzi Balina medresa.> Medrese
su postojale jos i u: Pocitelju, Trebinju, Konjicu, Fo¢i i Fojnici.

Organizovano Sskolstvo, kod pravoslavnog stanovnis§tva u Bosni i
Hercegovini, javlja se tek u XIX stolje¢u. Do tada se njegovo opismenjavanje
odvijalo u crkvenim institucijama ili putem tzv. samouckog opismenjavanja. O
broju pravoslavnih $kola, na prostoru Hercegovine, nema pouzdanih podataka.
Podaci kod mnogih historicara su razli¢iti. Tako Vojislav Bogicevié, oslanjajuéi se
na Vjekoslava Klai¢a, spominje brojku od 9 pravoslavnih skola, u XIX stoljecu,
na prostoru Hercegovine. Kod Mitra Papica podaci se razlikuju i on smatra da su
se pravoslavne skole, na ovom podrucju nalazile u: Mostaru (muska i zenska),
Trebinju, Ljubinju, Nevesinju, Duvnu, Konjicu, Duzima (kod Trebinja), Foci,
Ljubuskom, Stocu i Dragovi¢ima (kod Foce).* Mostar je imao dugu tradiciju
organizovanog opismenjavanja, a njegova blizina sa Zitomisli¢ima, u kojima se
nalazio manastir i sjediSte pravoslavne eparhije, neminovno su uticali na razvoj
organizovanog pravoslavnog skolstva u njemu. Zbog toga je Osnovna muska $kola
u ovom gradu bila najorganizovanija pravoslavna Skolska institucija na prostoru
Hercegovine.

1 Ismet Kasumovi¢, Skolstvo i obrazovanje u Bosanskom ejaletu za vrijeme osmanske uprave,
Mostar 1999, 112. (dalje: I. Kasumovi¢, Skolstvo i obrazovanja u Bosanskom ejaletu).

2 Hajrudin Curi¢, Muslimansko skolstvo u Bosni i Hercegovini do 1918 godine, Sarajevo 1983, 73.
3 I Kasumovié, Skolstvo i obrazovanja u Bosanskom ejaletu, 112.

4 Mitar Papi¢, Istorija srpskih Skola u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1978, 25. (dalje: M. Papi¢,
Istorija srpskih skola).
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Prije dolaska Osmanlija organizovanih katolickih Skola u Bosni i
Hercegovini nije bilo. Dominantnu ulogu u opismenjavanju, koje se vrSilo
individualnim putem, imali su franjevci. Tada se otvaraju prve katolicke pucke
Skole, koje su radile pri samostanima KreSevo, Fojnica, Modrica, Srebrenica,
Sutjeska, Rama, Tuzla i Visoko. Nesto kasnije otvaraju se i prve katolicke skole
u Hercegovini. Mitar Papi¢ smatra da je na ovom prostoru prva katolicka pucka
Skola otvorena 1852. godine, u Vukodolu.’ U izvjestaju ,,Bosansko-hercegovackih
novina® iz 1878. godine stoji da se franjevacke Skole u Hercegovini nalaze u:
Mostaru, Humcu, Zupanjcu i Posusju. Pored franjevackih $kola postojale su i §kole
Milosrdnih sestara.® U Hercegovini je jedna ovakva $kola otvorena 1872. godine, u
Mostaru.

Od dolaska Serif Osman-pase na &elo Bosanskog ejaleta (1861-1869)
zapocele su aktivnosti na poboljSanju ukupnih kulturno-prosvjetnih prilika. Tako je
1866. godine otvorena tzv. Vilajetska pecatnja, koja je kasnije nazvana Vilajetska
Stamparija.” Tri godine kasnije osmanska vlast je obznanila Zakon o Skolama kojim
je, pored uvodenja narodnih Skola, bilo dozvoljeno i osnivanje privatnih Skola, te
Dar-ul-mualimin (S§kola za ucitelje).®

Skolske prilike u Hercegovini za vrijeme austro-ugarske vladavine
(1878-1918)

Dolaskom Austro-Ugarske monarhije, u Bosnu i Hercegovinu 1878. godine,
prisutno je vrlo snazno nastojanje drzave da dominira Skolskim sistemom. U tom
cilju je 1879. godine donesena Uredba kojom je bilo predvideno postojanje tri
vrste $kola: opée narodne Skole, privatne Skole i konfesionalne Skole.” U narednom
periodu austro-ugarska vlast je donijela niz zakonskih odredaba, koje su za cilj
imale harmonizaciju i uredenje ove oblasti. Najvaznija uredba koja je donesena bio
je Zakon o obaveznoj nastavi, koji je austro-ugarska vlast donijela 1911. godine.'°

U sistemu rada muslimanskih Skola, na pocetku, niSta se bitnije nije
proimjenilo. Kasnije se osnivanjem mekteba-ibtidaija ili reformiranih mekteba
razvio novi oblik Skolovanja muslimanske djece. Na njihovom osnivanju posebno

5 Mitar Papié, Hrvatsko Skolstvo u Bosni i Hercegovini do 1918 godine, Sarajevo 1982, 40. (dalje:
M. Papi¢, Hrvatsko Skolstvo).

6  Bosansko-hercegovacke novine, broj 11, Sarajevo 1878, 13.

7 Enciklopedija Jugoslavije (separat za Bosnu i Hercegovinu), Jugoslavenski leksikografski
zavod Miroslav Krleza, Zagreb 1984, 241. (dalje: Enciklopedija Jugoslavije (separat za Bosnu i
Hercegovinu)).

8  Vojislav Bogicevi¢, Istorija razvitka osnovnih skola u Bosni i Hercegovini od 1463-1918. godine,
Sarajevo 1965, 39. (dalje: V. Bogicevi¢, Istorija osnovnih Skola u BiH).

9 Mitar Papi¢, Skolstvo u Bosni i Hercegovini za vrijeme austro-ugarske okupacije, Sarajevo 1972,
41. (dalje: M. Papié, Skolstvo u BiH za vrijeme austro-ugarske okupacije).

10 U Bosni i Hercegovini je broj osnovnih $kola tokom periodu austro-ugarske uprave kontinuirano
rastao. Tako se navode podaci da je Skolske 1880/1881. bilo 38, a 1917/18, ukupno 455 osnovnih
Skola. Najvise osnovnih $kola radilo je u toku skolske 1916/17. $kolske godine, ukupno 466. Opsirnije
u: Sead Selimovi¢, Aneksija Bosne i Hercegovine i skolstvo, Saznanja, br. 3, Tuzla 2009, 93-94.
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je insistirala austro-ugarska vlada, jer je mislila da ¢e ove Skole bolje pripremiti
muslimansku djecu za dalje $kolovanje u narodnim $kolama, od postojec¢ih sibjan
mekteba. Medutim, Skolovanje u njima nije se puno razlikovalo od Skolovanja
u sibjan mektebima. Uoci austro-ugarske okupacije Bosanskog vilajeta, 1877.
godine, na prostoru sandzaka Hercegovina, radilo je ukupno 99 sibjan-mekteba. Za
samo dvije godine na ovom prostoru (Mostarski okrug), njihov broj je smanjen za
70%, tako da ih je ukupno bilo 28. U njima je radilo svega 35 ucitelja, a nastavu
pohadalo 23.308 djece.! Razlozi ovakvog stanja lezali su u migraciji muslimanskog
stanovnistva na prostore Osmanskog carstva, §to je u prvim godinama okupacije
bilo veoma izrazeno. Za ibtidaije se zna da su u Mostaru bile otvorene tri —
Karadoz-begova, Cejvan-begova i Dervis-pasina, koje su radile do 1945. godine.
Pored ovih, ibtidaije su otvorene u: Blagaju, Buni, Zabljaku, Gozulju, Nevesinju i
Stocu. Otvaranjem ovih Skola broj muslimanske djece u drzavnim $kolama je opao.
Zbog toga je baron Benko, u svome pismu ministru Kalaju, upozorio na opasnosti
otvaranja ibtidaija po drzavne Skole. On navodi da ,,ako ibtidaije budu otvarane u
prvobitnom obliku, to bi znacilo propast naseg Skolstva u Hercegovini, ostvarenog
velikom mukom i znatnim sredstvima®.!? Ipak, Kalaj nije poslusao barona Benka,
nego je podsticao otvaranje novih ibtidaija u Hercegovini. To je uéinio jer je
smatrao da je i ovakvo stanje bolje nego povratak na sibjan-mektebe. Nakon ovoga
ibtidaije su otvorene u Ljubuskom (1896), Capljini (1898), Fo¢i, Gacku, Livnu,
Prozoru, Trebinju, Bugojnu (sve 1913. godine) i Zenska ibtidaija u Mostaru (1918).
U periodu austro-ugarske vladavine jedan broj medresa je prestao sa radom. U
Skolskoj godini 1904/1905. na prostoru Hercegovine radile su medrese u sljedec¢im
mjestima: Foc¢i, Konjicu i Mostaru (4 medrese). U Mostaru je od 1866. do 1925.
godine, sa povremenim prekidima radila i jedna ruzdija.

Austro-ugarska vlast je od pocetka imala veliko podozrenje prema
pravoslavnim Skolama, koje su konstantnom afirmacijom srpskog nacionalnog
programa, izlazile izvan svojih konfesionalnih i uopée obrazovnih okvira.
Procjenjuju¢i da bi zabrana njihovog rada izazvala revolt kod pravoslavnog
stanovnis$tva 1 zaoStrila meduvjerske odnose u Bosni i Hercegovini, vlast je
primjenila taktiku stalnog nadzora nad ovim Skolama i sankcionisanje nacionalizma
u njima. Medutim, ovakav rad nije ispunio ocekivanja, nego je jo$ vise konfrotirao
odnose izmedu vlasti i pravoslavnog stanovnistva u Bosni i Hercegovini. Ti odnosi
nisu bili nista bolji u Hercegovini. Kao odgovor na ponasanje pravoslavnih $kola
Zemaljska vlada je donijela odluku da se pravoslavne $kole vise ne smiju nazivati
pravoslavne (o terminu srpske nije moglo biti ni govora, jer se one tako i nisu
nazivale, op-a), nego isklju¢ivo gréko-istoéne.”* U prvom zvani¢énom dokumentu
Zemaljske vlade iz 1885. godine, koji se odnosi na broj ovih $kola, stoji da se u
okrugu Mostar nalazi ukupno sedam ovakvih $kola, koje se nalaze u: Mostaru,
Gacku, Nevesinju, Stocu i Trebinju (dvije). U narednom periodu njihov broj se

11 M. Papi¢, Skolstvo u BiH za vrijeme austro-ugarske okupacije, 227. Od toga broja 15.948 je bilo
muskih i 7.360 Zenskih ucenika.

12 Isto, 236.

13 M. Papi¢, Istorija srpskih Skola, 130.
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konstantno povecavao. Zbog toga je Zemaljska vlada, 1894. godine, donijela
zabranu o izgradnji novih i proSirenju postoje¢ih gré¢ko-istocnih Skolskih objekata.
Slijede¢e godine uvedene su mjere o poostrenom pracenju izbora ucitelja u ovim
Skolama. Svi ovi sporovi kulminirali su 1896. godine, kada je otpocela borba
pravoslavnog stanovnistva Bosne i Hercegovine za crkveno-skolsku autonomiju.
Zemaljska vlada je tada raspustila Skolske odbore, u grc¢ko-istocnim Skolama, a
umjesto njih uvela komesarijate. Ipak do konacne zabrane rada ovih $kola, 1914.
godine, njihov broj se konstantno povecavao. Na prostoru okruga Mostar te godine
su zatvorene 23 grcko-istoéne skole.

U prvoj godini okupacije na prostoru okruga Mostar radilo je ukupno 6
katolickih osnovnih $kola, koje je pohadalo svega 234 djece.'* Kada su 1883. godine
bile ukinute franjevacke skole, svoj puni razvoj dobile su Skole Milosrdnih sestara.
To se pogotovu osjetilo u Bosni, dok je na prostorima Hercegovine izgradnja ovih
Skola stagnirala. Bio je to rezultat podjela unutar katolicke crkve, koji je postao
jo§ izrazajniji dolaskom jezuita Josipa Stadlera na mjesto nadbiskupa. Od tada je
materijalna pomo¢ za hercegovacke katolike stizala vrlo neredovno i u umanjenom
iznosu. Pod uticajem franjevaca, Mostarska biskupija je odbila da u Hercegovinu
pozove red Milosdrnih sestara, koje su po Bosni imale svoje §kole, nego je zahtjev
za otvaranje $kole uputila redu Skolskih sestara tre¢eg reda sv. Franje, iz Maribora.'s
lako su tri Milosrdne sestre reda sv. Franje dosle su u Mostar 1899. godine, zbog
politickih prepreka za dobijanja dozvole, svoju Skolu otvorile su tek 1910. godine
u Bijelom Polju. Bila je to jedina ovakva $kola u periodu austro-ugarske vladavine.
Od srednjih katolickih Skola, na prostoru Hercegovine, do 1883. godine radile su
Franjevacka gimnazija u Sirokom Brijegu i Franjevacka bogoslovija u Mostaru.

U periodu austro-ugarske vladavine na prostoru Bosne i Hercegovine
djelovale su i privatne osnovne Skole. Njih su osnivali i finansirali, sami ili uz
pomo¢ Zemaljske vlade, privatnici, etnicke manjine, razna drusStva i udruzenja. Da
bi jedna ovakva Skola mogla da dobije odobrenje za rad ona je morala svoj program
rada da uskladi sa programom drzavnih Skola. Pred pocetak Prvog svjetskog rata u
Hercegovini su radile samo dvije privatne $kole. Bile su to Njemacka osnovna $kola
i Privatna osnovna $kola sa madarskim nastavnim jezikom. Obje skole djelovale su
u Mostaru.

Skolstvo u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (1918-1929)
Polozaj osnovnih skola u Bosni i Hercegovini

Bosna i Hercegovina je u zajedni¢ku drzavu juznoslavenskih naroda usla
sa nedovoljno razvijenim Skolskim sistemom. Bila je to posljedica autohtone
orijentiranosti njenog stanovnistva koje, iako ¢esto suoceno sa nedovoljnom brigom
aktuelne vlasti, nije pokazivalo previse Zelje za pozitivnim promjenama. U novoj
drzavi je obnavljanje starih i izgradnja novih Skola direktno zavisila od politicke

14 V. Bogicevi¢, Istorija osnovnih Skola u BiH, 215. Od toga broja 168 je muskih i 66 zenskih.
15 M. Papi¢, Hrvatsko skolstvo, 118.
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mo¢i pojedinaca, koji su uglavnom poticali iz srpske politicke elite. Na taj nacin
sredstva namjenjena Skolstvu nisu zavrsSavala tamo gdje trebaju, nego uglavnom u
podru¢jima naseljena srpskim stanovni§tvom. U pocetku su poslovi Skolstva bili
povjereni Zemaljskoj vladi Bosne i Hercegovine, koja je za svoj rad bila odgovorna
Ministarstvu prosvjete u Beogradu. Svoje aktivnosti ona je, od pocetka, usmjerila
na saniranje, popravku i izgradnju skolskih objekata, nabavku Skolskog inventara i
ucila, te davanje stipendija za obrazovanje nastavnickih kadrova.

Bosna i Hercegovina je, skolske 1917/18. godinu, imala vrlo neujednaceno
razvijenu Skolsku mrezu. U toku 1917/18. Skolsku godinu radilo je ukupno 416
osnovnih skola. S obzirom na da je joS uvijek trajao Prvi svjetski rat, ova brojka
moze se smatrati sasvim zadovoljavaju¢om.'® U narednom periodu stanje se
promjenilo, ali je ipak, pred Drugi svjetski rat, bilo srezova koji su imali manje od
10 skola. Tako je npr. srez Kladanj imao svega 3 osnovne skole. Neujednacenost
mreze osnovnih i srednjih Skola, na pocetku razdoblja Kraljevine SHS (8k. god.
1917/18), vidi se i iz tabele broj 1:"7

Vrsta $kole Javne | Privatne Bl:' l,]aSt? vn. }3 r da}( -
muski | Zenski | muSki | Zenski
Srednje Skole 7 155 - 2.193 190
Gimnazije 3 3 74 - 1.120 84
Realne gimnazije 3 - 56 - 770 103
Realke 1 - 25 - 303 3
Strucne $kole 14 1 105 28 472 465
Uciteljske skole 3 20 12 70 257
Trgovacke Skole 1 - 12 - 109 60
Tehnicke stru¢ne skole 1 - 19 - 66 -
Zanatlijske skole 2 - 27 - 128 -
Zenske struéne $kole 4 - - 16 - 148
Serijatske kole 1 - 10 - 34 -
Bogoslovije 2 - 17 - 65 -
Narodne $kole 453 67 501 657 44.780 | 16.518
Gradanske skole 13 9 66 85 1.661 1.066
Osnovne skole 440 58 435 572 43.119 | 15452
Muslim. konfes. skole - - 2.642 - 63.523 | 5.890
Mekteba starijeg sistema - - 2.400 - 58.350 -
Mekteba novijeg sistema - - 242 - 5.173 | 5.899

Tabela 1. Mreza osnovnih i srednjih skola 1917/1918. skolske godine.

16 Skolske 1917/1918. godinu u Sarajevskom okrugu radile su 64 osnovne $kole, u Travni¢kom 54,
u Tuzlanskom okrugu 97, u Banjalu¢kom okrugu 71, u Bihackom okrugu 41 i u Mostarskom okrugu
89 osnovnih kola. Ovde nisu uradunate Muslimanske konfesionalne $kole. Mitar Papi¢, Skolstvo u
Bosni i Hercegovini 1918-1941, Sarajevo 1984, 16-20. (dalje: M. Papié, Skolstvo u BiH 1918-1941).
17 Arhiv Bosne i Hercegovine (dalje: ABiH), fond Zemaljska vlada za Bosnu i Hercegovinu (dalje:
ZV), kutija 46, godina 1918.
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Nova drzava nije dozvolila rad stranim Skolama, koje su postojale u
periodu austro-ugarske vladavine. Proces njihovog ukidanja otpoceo je joS za
vrijeme Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba kada je, u novembru 1918. godine, bio
zabranjen rad njemackim i madarskim Skolama. Tada je u Mostaru ukinuta jedna
madarska skola i jedno njemacko odjeljenje, a u Trebinju Skola na madarskom
jeziku.'”® Konfesionalne $kole su svoj rad morale prilagoditi novim uslovima.
Dok su muslimanske i katolicke Skole nastavile djelovati, pravoslavne skole su se
svojevoljno preimenovale u drzavne Skole Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.
Zbog toga je proces otvaranja drzavnih skola u pocetku bio veoma ubrzan, a najveci
njihov broj se nalazio u mjestima sa vec¢inskim srpskim stanovnistvom. Medutim,
kapaciteti nekadasnjih pravoslavnih $kola su se popunili vrlo brzo, pa su drzavni
organi morali poduzeti druge mjere kako bi se smanjila izrazena nepismenost u
drzavi. U tom cilju je Zemaljska vlada Bosne i Hercegovine, 1. septembra 1919.
godine, donijela Mnijenje o suzbijanju nepismenosti, gdje stoji sljedece:"

Drzavi doduse dopusta upotrijebiti silu, gdje se radi
o postizanju njezinih vitalnih ciljeva(...) U konkretnom dakle
slucaju valja najprije ispitati, da li je pismenost drzavljana Zivotno
pitanje drzave (...) Siriti se i cvasti svakako je najprvo Zivotno
pitanje drzava. ZavrSetkom svjetskog rata bice da je prestalo i
Sirenje drzava za nekoliko generacija. Nase je dakle, da radimo
na procvatu nase drzave (...) Pitanje suzbijanja nepismenosti kod
djece od 7. do 11. godine je rijeseno zakonom od 28./ VI. 1911. o
obaveznoj nastavi. No i ovaj se zakon obazire da ne bude pretvrd,
jer drzava ne moze u manjim razmacima osnivati Skola, obazire se
na udaljenost i rastrkanost nasih sela i kuca po selima, pa osniva
Skole postepeno, a prema tome istom i sili djecu na polazak u skole.
Tako bi isto postepeno valjalo i postupati sa obukom nepismenih
iznad jedanaeste do 40. godine i siliti na nauku samo ona sela
i najblizu im okolicu, koja su vise na okupu. Bolje je i manje
zapoceti, a u tome §to vise postici, nego veliko zakuhati, pa ne
uspjeti.

Koliki je ucinak bio ovog Mnijenja vidi se iz izvjeStaja, koji je Vlada
narodnog jedinstva uputila Ministarstvu prosvjete u Beogradu, aprila 1920. godine.
Tu stoji da ,,0staje jos oko 80% djece neobuhvacene skolom, te bi trebalo oko 200
Skola“.?® Opismenjavanju stanovni$tva doprinosili su i analfabetski tecajevi, putem
kojih su polaznici u¢ili da citaju i piSu. Tako su Skolske godine 1919/1920. u Bosni
i Hercegovini radila 103 analfabetska teCaja, sa ukupno 4.040 polaznika.’! Do

18 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 22.
19 ABiH, ZV, kutija 46, godina 1919.

20 ABiH, ZV, kutija 149, godina 1920.

21 ABiH, ZV, kutija 59, godina 1920.
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kraja 1921. godine otvoreno je 85 novih §kola.?> Kada se uporede podaci o popisu
osnovnih Skola iz 1918. i 1921. godine primjecuje se znacajan napredak. Prema
tim podacima stanje je bilo ovakvo: 01. XII 1918. — 416, a 28. IX 1921. — 518
osnovnih §kola.?® U narednom periodu drzava je nastavila da otvara nove $kole, pa
je u 1927. godini otvoreno 30, a u 1928. godini 15 novih $kola.” Kakvo je bilo
stanje Skolskog kadra, u narodnim osnovnim Skolama i srednjim Skolama, 1919.
godine vidi se iz Iskaza nastavnickih lica za Mostarsku oblast, koji je prikazan u
tabeli broj 2:%

Nastavna lica Spol Okrug Mostar
Broj nastavnika muski 115
u narodnim osnovnim Skolama zenski 90
Broj nastavnika u srednjim muski 19
Skolama zenski -
Ukupno - 224

Tabela 2. Iskaz nastavnickih lica za Mostarsku oblast 1919. godine.

22 Te skole su otvorene u: Gomjenici, Jasovki, Maglajlanima (srez Banja Luka), Dugom Polju,
Jakesu (srez Derventa), Kukulju, Turjaku (srez Bosanska Gradiska), Imljanima, Maslovaru (srez Kotor
Varos), Dobrljinu, Le$njanima, Slabinjama (srez Bosanski Novi), Rakeli¢ima, Veli¢ima, Prijedoru,
Svilaju, Kaocima, Lepenici (srez Prnjavor), Doboju, Bukovici, Gajakovcima, Miljanovcima, Pojezni,
Pribini¢ima, Putnikovom Brdu (srez TeSanj), Gornjoj Koprinvi (srez Cazin), Buzimu, Bosanskoj
Krupi, Ruiski Velikoj (srez Bosanska Krupa), Srnetici, Trubaru (srez Bosanski Petrovac), Ostroj
Luci, Ruiski Maloj (srez Sanski Most), Izgorima, Kazancima (srez Gacko), Pocrnju, Strui¢ima (srez
Ljubinje), Mostar (1 muska i 1 Zenska), Gnojnicama (srez Mostar), Biogradu, Kifinom Selu (srez
Duzima, Slivnici (srez Trebinje), Sarajevo (4 muske Skole), Reljevu, Vojkovi¢ima, Semizovcu
(srez Sarajevo), Dabravini, Mokronogu (srez Visoko), Dobrunskoj Rijeci, Bijelom Brdu, Veletovu
(srez Visegrad), Cipuljiéu, Dobraginu Donjem, Zakuru (srez Bugojno), Potocima (srez Glamog),
Ljubunc¢i¢ima (srez Livno), Travnik, Cardaku, Gustovaru, Mednoj (srez Varcar Vakuf), Petrovo
Poilje (srez Bijeljina), Brki, Mahali Donjoj (srez Bréko), Graganica, Koprivnoj, Zabaru Gornjem
(srez Gradacac), Tuzli, Mili¢ima, Papracima, Loparama, Tavnoj, Trnavi (srez Zvornik), OstroScu
(srez Cazin), Cardaku (srez Zepde), Sarajlijama, Zagorju (srez Duvno), Karauli (srez Travnik) i
Resanovcima (srez Livno). Mitar Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941,23 1 24.

23 ABiH, ZV, kutija 233.

24 Ove skole su otvorene u: Dragovi¢ima (srez Prnjavor), Vrsti (srez Biha¢), Turiji, Smolucoj
(srez Tuzla), Goricama (srez Bréko), Vilinom Selu, Bogutovu Selu (srez Bijeljina), Zljebcu (srez
Srebrenica), Solunu (srez Kladanj), Hrgama, Bocini (srez Maglaj), Koprivni, Kakmuzu (srez
Gradacac), Smoljanima (srez Bosanski Petrovac), Hrapovcima (srez Kljuc), Tukbobiji (srez Sanski
Most), Malovanu, Odzaku, Gracanici (srez Bugojno), Vrbici (srez Livno), Podlipniku (srez Sarajevo),
Cavarini, Pesuriéu (srez Rogatica), Panjiku (srez Maglaj), Sljivnu (srez Banja Luka), Snjegotini, Tedin
Hanu (srez Te$anj), Palangistu (srez Prijedor), Brekinji (srez Duvno) i Strpcima (srez Prnjavor). Mitar
Papié, Skolstvo u BiH 1918-1941, 25.

25 Ove skole su otvorene u: Bréigovu, Podzeplju, Renovici, Rakitnici i Podromaniji (srez Rogatica),
Prelovu (srez Visegrad), Rekavici (srez Banja Luka), Jelicki (srez Prijedor), Svodni (srez Bosanski
Novi), Crvici (srez Srebrenica), Velicanima (srez Ljubinje), Mati¢ima (srez Brcko), Glavaticevu (srez
Konjic), Srebreniku (srez Gradadac) i Tupkoviéima (srez Tuzla). Mitar Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-
1941, 25.

26 ABiH, ZV, kutija 46, godina 1919.
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Stanje kadrova u osnovnim Skolama bilo je mnogo bolje nego u srednjim
Skolama, gdje se uocavao evidentan nedostatak profesora. Posebno je negativna
¢injenica da u srednjim Skolama nije bilo profesorica.

U narednom periodu napravljeni su znacajni pomaci u razvoju Skolstva, tako
da je mreza osnovnih Skola (do pocetka 1929. godine), u bosanskohercegovackim
oblastima, izgledala ovako:*’

Oblast Br. 3kola | Br. odjeljenja Br. daka Br. nastavnika
muskih | Zenskih | muskih | Zenskih

Vrbaska 152 274 11.171 3.099 126 155
Bihac¢ka 64 128 5.256 893 66 62
Mostarska 125 194 7.648 1.742 190 106
Sarajevska 104 258 9.945 2.780 235 189
Travnic¢ka 78 154 5.346 1.733 150 97
Tuzlanska 131 237 9.508 2.371 124 130
Ukupno 654 1.245 48.874 | 12.618 891 739

Tabela 3. Mreza osnovnih skola u Bosni i Hercegovini do pocetka 1929. godine.

Iz navedene tabele se vidi da je brojka od 654 osnovne skole, sa preko
60.000 ucenika, itekako impozantna. Tim prije §to je ovakav ucinak napravljen
u roku od svega 10 godina postojanja Kraljevine SHS. Sagledavajuéi stanje po
oblastima moze se zakljuciti da je podrucje Hercegovine zauzimalo srediSnje mjesto
u Bosni i Hercegovni, sa 319 osnovnih skola, 9.390 ucenika i 296 nastavnika. Da bi
ublazila evidentan nedostatak stru¢nih kadrova vlada je podrzavala rad obrazovnih
teCajeva, u kojima su se polaznici obrazovali da u Skolama preuzmu nestru¢no
zastupljene predmete. Ovi tecajevi su kasnije primjenjivani i kao doedukativna
nastava za ve¢ svrSene nastavnike. Prilikom pristupanja tecaju nastavnik je morao
predhodno zavrsiti najmanje srednju Skolu. Za svrSenike Dar-ul-mualimin se trazilo
da imaju najmanje zavrSenu ¢etverogodi$nju skolu.”® Prema statistickim podacima,
od 4. juna 1919. godine, koje je Zemaljska vlada dostavila Ministarstvu prosvjete u
Beogradu stanje u obrazovanju je bilo ovakvo:*

a) U Narodnim osnovnim $kolama ima 515 ucitelja i 534 uciteljice. Od toga
broja 11 ucitelja i 14 uciteljica vrSe su sluzbu u Visim skolama;

b) U Visim Skolama ima 73 ucitelja i 31 uiteljica;

c) Pocetna placa nastavnika u osnovnim Skolama iznosi 1.200 Kruna (K),
za one koji nisu ispitani i 1.400 K, za one koji su ispitani. Puni antivitetni
dodatak (on se djelimi¢no racuna u penziju) iznosi 550 K. Od toga se 60%
daje nastavniku koji stan dobije od drzave;

27 Mitar Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 25. U citiranom djelu Mitra Papiéa zbog greske u
sabiranju, u rubrici broj zenskih daka stoji 12.621.

28  Isto.

29 ABiH, ZV, kutija 52, godina 1919.
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d) Pocetna placa nastavnika u ViSim narodnim Skolama iznosi 2.000 K, a
antivitetni dodatak 700 K;

e) Pocetna placa u preparandijama iznosi 2.800 K;

f) U skolskoj godini 1919/20. radile su 444 narodne osnovne Skole. Od Visih
Skola ima 8 trgovackih, 3 djevojacke opce, 1 djevojacka muslimanska, 1
djevojacka narodna, 4 djevojacke strucne, 3 preparandije i 1 vjezbaonica;

g) Skolske godine 1919/20. u narodne osnovne $kole upisano je 42.100
ucenika 1 15.438 ucenica;

h) Konfesionalnih Skola, iste godine, bilo je 39. U njima je radilo 93
nastavnika. Ove §kole pohadalo je 1.755 ucenika i 2.728 ucenica’®’;

i) Privatnih Skola bilo je 19, a u njima je nastavu obavljalo 30 nastavnika. U
ove Skole je iSlo 467 ucenika. Zbog zabrane nastave na stranim jezicima
zatvoreno je 8 skola;

j) Prema statistici iz 1910. godine, u Bosni i Hercegovini je bilo 87,84%
nepismenih, a 1919/20. godine racuna se da ih je bilo oko 85%.

Osnovne Skole u Hercegovini

Od svoga nastanka Kraljevina SHS je razvoj Skolskog sistema uvrstila
medu prioritetne zadatke. Sve drzavne institucije i vladajuci politicki krugovi su
pratili situaciju u Skolama i nacinu prenosenja znanja na dake. Pri tome se vodila
briga da opca atmosfera, u skolama, bude u znaku podrske vladaju¢oj dinastiji i
prorezimskim strukturama.

U pocetku je drzava ostavila na snazi sve zateCene propise i normativna
akta, koji se odnose na osnovne skole, iz austro-ugarskog perioda. Njih je u djelo
sprovodila vlada Narodnog vijeca. Kasnije su Zemaljska vlada i Pokrajinska
uprava, primjenjivale propise koje je donosilo Ministarstvo prosvjete u Beogradu.’!
Osnovni zadatak ovih organa bio je integrisanje razliCitih nastavnih planova i
programa. Pripreme za ovaj proces otpocele su u januaru 1919. godine i zavrsile tek
1926. godine. Od tada su sve narodne osnovne $kole u Kraljevini SHS radile prema
planu i programu, koji je prikazan u sljedecoj tabeli:*

30 Ovde nisu dati podaci za mektebe.
31 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 37.
32 Isto, 47.
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R A Z R E D
Redni Naziv predmeta I M | Il | IV | Svega
broj

C a s o v a
1. Nauka o vjeri i moralu 2 2 2 2 8
2. | Srpsko-hrvatski - Slovenacki jezik 7 7 7 28
3. Pocetna stvarna nastava 3 4 - - 7
4. Zemljopis - - 2 2 4
5. Istorija Srba, Hrvata i Slovenaca - - 2 3 5
6. Racun sa geometrijskim oblicima 4 4 4 4 16
7. Poznavanje prirode - - 3 3 6
8. Crtanje 1 1 1 1 4
9. Lijepo pisanje 1 1 1 1 4
10. Ruéni rad muski i zenski 2 2 2 2 8
11. Pjevanje 2/2 2/2 2/2 2/2 4
12. Gimnastika i djecije igre 2/2 2/2 2/2 2/2 4
S VEGA 22 23 27 28 98

Tabela 4. Nastavni plan i program u narodnim osnovnim skolama 1926. godine.

Mnogo je polemika i stru¢nih savjetovanja odrzano u cilju reguliranja
osnovnog obrazovanja. Vidovdanski ustav je predvidio da je ,,osnovna nastava
drzavna, op¢a i obavezna®“, ali nije dao nikakave smjernice o duZzini trajanja
osnovnoskolskog obrazovanja, nastavnim planovima i programima i pedagoskim
standardima. Po ugledu na zemlje zapada ali i na razvijenije dijelove drzave, kao Sto
su Vojvodina, Slovenija i Hrvatska, na ¢itavom prostoru Kraljevine SHS uvedeno
je osmogodis$nje osnovnoskolsko obrazovanje. Njime su bila obuhvaéena djeca od
navrSenih 7, pa do navrSenih 14 godina.

Pohadanje nastave bilo je koncipirano tako da su djeca od 7 do 11 godine
pohadala ¢etverogodisnju $kolu, nakon ¢ega su se opredjeljavala u kojoj skoli zele
nastaviti obrazovanje. Oni bolji 1 imuéniji obi¢no su se opredjeljivali za elitnije
Skole, dok su siromasniji upisivali Skole koje su davale slabije znanje. Gimnazije su
bile najelitnije Skole, u Kraljevini SHS, jer su davale dobru naobrazbu i preduslove
za dalji nastavak Skolovanja. Zanatske Skole su bile limitirane starosnom dobi
ucenika. Ucenik koji bi htio da izui zanat morao je imati najmanje 14 godina
zivota i zavrSenu CetverogodiSnju Skolu. Na ovaj nacéin su u drzavi funkcionirale
narodne osnovne $kole (prvi, drugi, treci i Cetvrti razred), do 11 godine Zivota i viSe
narodne osnovne skole (prvi, drugi, treéi i Cetvrti), od 11 do 14 godine zivota.™

U nadleznosti Zemaljske vlade postojalo je odjeljenje za prosvjetu, ¢ije su
odluke u kotarima (kasnije srezovima) sprovodili referenti. Nakon podjele zemlje na
oblasti postavljeni su oblasni referenti za prosvjetu. U periodu Pokrajinske uprave
postojalo je prosvjetno odjeljenje, koje je svoj rad koordiniralo sa Ministarstvom

33 Isto, 36.
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prosvjete u Beogradu. Sredstva za osnovno obrazovanje prikupljala su se iz dva
fonda. Tako su materijalne troskove osnovnih $kola obezbjedivani iz op¢inskog, a
place nastavnicima iz drzavnog fonda. Radi efikasnijeg prikupljanja sredstava za
materijalne troskove bili su obrazovani $kolski srezovi. Svako naselje moralo je
pripadati jednoj od ovih op¢ina. Odlukom Ministarstva prosvjete, iz 1927. godine,
¢itavo podrucje Bosne i Hercegovine bilo je podijeljeno na 51 skolski srez. Podrucje
Hercegovine tj. Mostarske oblasti ukljucivalo je Sest Skolskih srezova: mostarski,
ljubuski, konjicki, ljubinjski, nevesinjski i stolacki.

Medutim, nedostatak novca u drzavnom budzetu i tezak socijalni polozaj
veéine bosanskohercegovackog stanovniStva uzrokovali su lo§ ekonomski status
prosvjetnih radnika i Skolskih institucija uopce. Posebno su tesko prikupljana
sredstva za materijalne troskove pa su Skole, ostaju¢i bez njih, ¢esto dolazile u
status privremenog zatvaranja. To se narocito desavalo zbog nehigijenskih uvjeta za
rad. O ovome govori IzvjesStaj o higijeni u skolama iz 1919. godine, gdje stoji da su
»Skole smjeStene u nepodesnim uvjetima i da im unutra$nje uredenje ne odgovara
zahtjevima 8kolske higijene®.3* Skolom su upravljali $kolski odbori. Njihov zadatak
je bio da prate upis djece u skolu, urednost pohadanja nastave, nabavljanje ogrijeva,
upravljanje skolskim fondom, itd. Pedagoske poslove obavljali su upravitelji Skola
i Skolski nadzornici. S obzirom da su na ove funkcije dolazili prema politickoj
podobnosti, njihove ingerencije su ¢esto znale izlaziti izvan pedagoskih okvira. Na
inicijativu Skolskih nadzornika odrzavane su djecije manifestacije koje su slavile
vladaju¢u dinastiju i drzavu, a upravitelji su budno pratili politicke aktivnosti
prosvjetnih radnika. U stru¢na pedagoska tijela ulazili su: a) Mjesno nastavni¢ko
vijece, koje je bilo sastavljeno od svih nastavnika jedne Skole i upravitelja; b) U
sreskom nastavnickom vijecu, nalazili su se svi nastavnici sa podrucja toga sreza,
zajedno sa svojim upraviteljima.

Polozaj srednjih skola u Bosni i Hercegovini

U zajednicku drzavu juznoslavenskih naroda Bosna i Hercegovina je usla
sa nerazvijenom mrezom srednjih Skola. Drzava je u pogledu srednjoskolskog
obrazovanja sprovodila istu politiku kao i prema osnovnom obrazovanju. Strategija
razvoja mreze srednjih Skola uopce nije postojala, pa je politicki utjecaj (kao i kod
osnovnog obrazovanja), prilikom podizanja neke Skole, igrao presudnu ulogu.
lako je situacija, ne samo u Skolstvu nego i u drugim drzavnim institucijama, bila
dosta teska, Prosvjetni odbor Ministarstva prosvjete u Beogradu je, u decembru
1919. godine, izradio Nacela o uredenju srednjih Skola u Kraljevini SHS, kojim je
predvideno da se: a) Diferenciranje osnova latinskog jezika ne sprovodi u III nego
u IV razredu. Umjesto toga bi se u V razredu poceo uciti ,,drugi moderni jezik; b)
Nauka o vjeri u¢i u svim vi§im razredima i to u gimnaziji od V do VIII po dva Casa;
u realnim gimnazijama od V do VII po dva Casa, a u VIII jedan ¢as; ¢c) Narodni jezik
uci kao 1 dosad; d) Francuski jezik uc¢i od I do VIII po tri ¢asa; e) Engleski jezik i

34 ABiH, ZV, kutija 50, godina 1919.
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njemacki jezik uce kao i dosad (ne povisivati jer se upotrebom direktne metode
u nastavi i prakticnim vjezbanjem mogu posti¢i povoljni rezultati); f) Klasi¢ni
jezici ostaju prema prijedlogu Prosvjetnog odbora; g) Istorija, ogranici uc¢enje opce
istorije u nizim razredima i to — stari vijek u II razredu po dva Casa, a u lll i IV
razredu srednji vijek po tri Casa; h) Geografija u¢i prema nacrtu Prosvjetnog odbora;
i) Prirodne nauke: Prirodopis u I i II razredu po tri ¢asa, Hemija povecana na dva
Casa zbog mineralogije, Fizika prema prijedlogu Prosvjetnog odbora, Fiziologija
ostaje ista, Deskriptiva izbaci iz realnih gimnazija u V, VI i VII razredu; j) Crtanje u
I, IT i IIT povecava se na tri Casa; k) Pisanje ostaje isto; 1) Pjevanje ostaje isto.*

U pogledu plata prosvjetnim radnicima se obecavaju bolje plate i bolji
status nego u periodu Austro-Ugarske, jer je bilo neophodno ,,da se prosvjetni
radnici nagrade tako, da mogu pristojno Zzivjeti“. Prilikom donoSenja ovog akta
stru¢no misljenje je dalo i Profesorsko drustvo za Bosnu i Hercegovinu. Pitanje koje
se odmah po ujedinjenju nametnulo odnosilo se na uskladenost nastavnog procesa
na ¢itavom prostoru Kraljevine SHS. U tom cilju je ministar prosvjete Davidovié¢
donio, 2. jula 1919. godine, Dopis o unifikaciji srednjih Skola u Kraljevini SHS, u
kojem stoji da je ovaj ,,projekat objedinjavanja svih srednjih skola u Kraljevini SHS
privremenog karaktera i da vazi do sveukupne reforme srednjih $kola“.’¢ U skladu
sa ovim Dopisom, 1920. godine je usvojena Naredba o uredenju pokrajinskih
Skolskih viasti, u kojoj se navodi sljedece:’’

Administrativne i strucne poslove skolstva u Bosni i
Hercegovini obavlja posebno odjeljenje Zemaljske vlade pod
imenom Odjeljenje za prosvjetu i vjere. Na celu Odjeljenja stoji
nacelnik odjeljenja kao drzavni c¢inovnik V. ¢inovnickog razreda s
temeljnom platom od 14.000 K i aktivitetnim dodatkom od 2.200
K. Odjeljenje je podjeljeno u tri odsjeka: 1. za vjere; 2. za narodne
Skole i preparandije; 3. za srednje skole.

U skladu sa politikom unifikacije srednjosSkolskog obrazovanja na
¢itavom prostoru drzave Ministarstvo prosvjete je 1921. godine donijelo Odluku o
ravnopravnoj upotrebi cirilice i latinice u srednjim Skolama Bosne i Hercegovine.™®
Osim doprinosa u uredenju ove oblasti, Odluka je mnogo znacila i za harmonizaciju
medunacionalnih odnosa, u Bosni i Hercegovini. Iste godine donesena je Naredba
o uvodenju cenzure na kinopredstave, prema kojoj se ucenicima zabranjuje
gledanje pojedinih kino-predstava, jer je ,,mladezi redarstveno zabranjeno gledanje
35 ABiH, ZV, kutija 51, godina 1919.

36 ABiH, ZV, kutija 52, godina 1919.
37 ABiH, ZV, kutija 67, godina 1920.
38 U Dopisu, koji je Okruzni Skolski nadzornik uputio Pokrajinskoj upravi 21. augusta 1921. godine
pored Zelje za integracijom i ravnopravnoj pismenosti izrazava se i Zelja za ekonomi¢noscéu. To se
odnosilo na udzbenike kao §to je npr. Druga Citanka koja se sada ,,moze Stampati jedna, naizmjeni¢no

sa Clancima ¢irilicom i latinicom®. ABiH, fond Pokrajinske uprave za Bosnu i Hercegovinu (dalje:
PU), kutija 91, godina 1921.
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filmova, koji su za moral uopce pogibeljni“.** Iz ove Naredbe, koja je potpuno
nedemokratska za danasnje vrijeme, vidi se da je drzava vodila veliku brigu o
razvoju morala kod mladih ljudi. To je igralo i veliku ulogu u formiranju zdrave
drustvene sredine, koja je vrlo vazan faktor u razvoju drzave.

Najznacajniji zakonodavni akt, u procesu uredenja srednjoSkolskog
obrazovanja, Zakon o srednjim Skolama® usvojen je 1. septembra 1922. godine.
Prema njemu su uredene drzavne srednje Skole u Kraljevini SHS. Tako je npr:
Clanom 2. ovog Zakona uredeno funkcionisanje srednjih §kola. One su mogle biti
potpune, sa osam razreda i nepotpune sa prva Getiri razreda; Clanom 22. ureduje
donosenje Nacrta plana i programa u drzavnim srednjim Skolama. Tu stoji da samo
Ministar prosvjete, po sasluSanju Profesorskog Drustva i Glavnog Prosvjetnog
Savjeta moze donijeti Nacrt plana i programa za drzavne srednje $kole; Clanom
27. odreduje se pocetak i kraj Skolske godine. Nastava pocinje 10. septembra i traje
do 9. septembra iduée godine; Clan 28. nadopunjava predhodni ¢lan. Tu stoji da se
nastava u potpunim srednjim Skolama zavrSava 15. juna, a u nepotpunim 20. juna.
Za VIII razred nastava prestaje 31. maja, a za IV razred 10. juna; prema Clanu 29.
Skolska godina je imala tri tromjesecja: I tromjesecje od pocetka nastave do Bozica,
II tromjesecje do 21. marta, III tromjesecje od 21. marta do kraja Skolske godine;
prema Clanu 40. regulisan je broj djece u razredima. Tako u I razredu ne moze biti
viSe od 50 djece, u II, Il i IV razredu vise od 40, au V, VI, VII i VIII razredu vise
od 30 ucenika. Mora se priznati da je velikom brojnosc¢u djece u nizim razredima,
a pogotovu u prvom razredu kada se djeca uvode u osnove obrazovanja npr. slova
i brojeve, efikasnost nastave dovedena u pitanje. U viSim razredima (V, VI, VII,
VIII) brojnost odjeljenja je bila velika, ali ona nije predstavljala takav problem
kao u nizim razredima; Clan 44. ureduje na¢in ocjenjivanja. Prema njemu ocjene u
drzavnim srednjim §kolama su odli¢an (1), dobar (2) i 10§ (3); Clanom 55. ureduju
se ispiti u srednjim Skolama. Oni mogu biti: popravni, te¢ajni, naknadni i razredni.

Prema Popisu srednjih skola u $kolskoj godini 1920/21. broj 57851 na
prostoru Bosne i Hercegovine su radile sljedece $kole:*!

a) Preparandije: Zenska u Sarajevu, Muska u Derventi, Muska u Mostaru,

Rimokatolicka u Sarajevu;

b) Trgovacke skole u: Bijeljini, Br¢kom, Livnu, Mostaru, Sarajevu, Travniku,

Trebinju i Tuzli;

c) Vise djevojacke Skole; Narodne u: Derventi, Sarajevu, Mostaru, Banja Luci

i Muslimanska u Sarajevu; Rimokatolicke u: Sarajevu Zavod Milosrdnih

sestara sv. Vinka i K¢éeri Bozije ljubavi; Biha¢u Neprocjenjive krvi Isusove;

Travniku Zavod Milosrdnih sestara i Tuzli Kraljice svete krunice;

d) Srpsko-pravoslavna skola u Sarajevu;
e) Muslimanske: Serijatsko sudacka $kola u Sarajevu, Serijatska gimnazija u

Sarajevu i Okruzna medresa u Sarajevu,

39 ABiH, ZV, kutija 233, godina 1921.
40 ABiH, PU, kutija 179, godina 1922.
41 ABiH, ZV, kutija 233, godina 1920.
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f) Katolicko sjemeniste i franjevacka bogoslovija u Sarajevu, Nadbiskupska
gimnazija u Travniku, Franjevacka gimnazija u Visokom, Novicijat u
Kraljevoj Sutjesci, Franjevacka bogoslovija u Mostaru i Franjevacka
gimnazija u Sirokom Brijegu. Iz ovog Popisa se vidi da je na prostoru
Hercegovine radilo Sest srednjih Skola, koje su se uglavnom nalazile u
Mostaru.

U skolskoj godini, kada je donesen Zakon o srednjim Skolama (1922/23),
Bosni i Hercegovini su radile sljedece srednje $kole:*

a) Srednje Skole: 1. Velika gimnazija u Sarajevu, Mostaru i Bihacu; 2. Velika
realka u Sarajevu; 3. Velika realna gimnazija u Banja Luci i Tuzli; 4.
Niza gimnazija u Bijeljini, Bosanskoj Gradiski, Br¢kom, Derventi, Foci,
Gacku, Livnu, Prijedoru i Trebinju; 5. Serijatska gimnazija u Sarajevu;
6. Franjevadka velika gimnazija u Sirokom Brijegu i Visokom; 7.
Nadbiskupska velika gimnazija u Travniku; te

b) Strucne skole: 1. Trgovacka akademija u Sarajevu; 2. Tehnicka srednja
$kola u Sarajevu; 3. Sumarska $kola u Sarajevu; 4. Muska preparandija u
Derventi i Mostaru; 5. Zenska preparandija u Sarajevu.

Postupaju¢i prema Zakonu o srednjim Skolama, a uzimaju¢i u obzir
misljenje Profesorskog Drustva Bosne i Hercegovine i Glavnog prosvjetnog
savjeta, ministar prosvjete je Skolske godine 1922/23. donio Nacrt nastavnog plana
i programa za srednje Skole u Bosni i Hercegovini za Skolsku godinu 1922/23.4
Na ovaj nacin je bila izvrSena unifikacija i integracija srednjih Skola, Sto se vrlo
pozitivno odrazilo, ne samo na dalji razvoj Skolskih nego i ukupnih drustvenih
prilika, u Bosni i Hercegovini. Spomenuti Nacrt nastavnog plana prikazan je u
tabeli broj 5:4

. Po starim nastavnim
Reformisana nastava
Predmet osnovama
re |11 0| 1v \% VI VII Vi
r. |pr.| . |pr|p.|r|pr|p.|r |pr|p.| r. |pr|p.
Vijeronauka |2 |2 |2 |2 |2 |22 (2/2|2 |22 22| 2 1|1
Spskiili 1y g a4 alal3a 43443 4 a2
hrvatski jezik
Francuskijezik| - |4 |4 |3 3|33 (3|33 3|3 |3[3] 3 313
Latinskijezik | - | - | - | 5| - |54 |-|5 4 |-|4]4]|-]5 4 -
Njemackijezik | - | - | - | - | 3 |- |3 |3|-/3 |33 |33 3 313
Grekijezik | - | - | - | - | - |4 | - -4 - |-]4]-]-] 4 - |-

42 ABiH, PU, Spisak srednjih skola u Bosni i Hercegovini 1922/23. godinu, kutija 79, godina 1922.
43 ABiH, PU, kutija 67, godina 1922.
44 Isto.
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Povijest -1 2021212313 /3/3]/31(3|/4|4|3| 4 313
Zemljopis |32 |22 222 |2{2|2|2|-]-]1 - - -
Matematika | 4 |3 |3 |3 |3 3|3 |5[3|3 |43 |3 /|3]| 2 313
Prirodopis | 3 | 3 | - | - | - | 2|2 |22 2 |2|-]2]2]| - 2 12
Hemija Sl - 33203 - 202 -] -2 - 2
Fizika Sl -3 202 - - - - - -1 413131344 4
Higijena EO AR T U U I P I O (I O A - - -
Filozofija e T e e L e e e e B B A A N ) 3 /3
Deskriptiva | - | - | = | = | - | = | - |-|-| - |3 -2 2] - -2
Crtanje 31313 3 2 2 2 2
Kaligrafija |2 | 1 | - | - | - | - | - |-]-| - |-|-1]-1-+- - -
Pjevanja 20202 - == |- 1]-1-]-1-1-1-1- - -
Gimnastika | 2 |2 |2 |2 |2 2|2 |2(2|2 2|2 |2|2]| 2 2 12
Ukupno 25/28 27|29 |30 30|30 30|31 31 32|32|32|32/(31/32| 32 |32

Tabela 5. Nacrt nastavnog plana i programa za srednje Skole u Bosni i Hercegovini 1922/23.

S druge strane, Nacrt nastavnog plana za konfesionalne skole usvojen je
nakon istog za drzavne $kole i izgledao je ovako:®

Predmeti I | II | II|IV| V | VI |VIl|VIII| Sedmicno
Vjeronauka 202 ]2 2 2 2 12 2 16
Srpski ili hrvatski jezik 4 14| 4 4 4 4 | 4 4 32
Francuski jezik - 4 | 4 3 3 3 3 3 23
Latinski jezik 5 5 4 4 5 5 4 5 37
Greki jezik - - 1313 4 4 | 4 4 22
Povijest - 12022 3 3] 4 4 20
Zemljopis 3 2 022 2 2 - - 13
Matematika 3 3 3 3 3 3 3 3 24
Prirodopis 2|2 - - 3 2 - - 9
Hemija - - - 2 - - - - 2
Fizika - - 1313 - - 4 3 13
Higijena - - - 1 - 1 - - 2
Filozofija - - - - - - 2 2 4
Crtanje 2 022 - - - - - 6
Kaligrafija 2 - - - - - - - 2
Pjevanje 2 ]2 - - - - - - 4
Gimnastika 202122 2 2| 2 2 16
Ukupno 27 130 | 31|31 31 | 31|32 32 245

Tabela 6. Nacrt nastavnog plana za konfesionalne skole 1922/23.

45 Isto. Nacrt nastavnog plana za konfesionalne srednje Skole u Bosni i Hercegovini.
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Od samog pocetka nova drzava se suocila sa nedovoljnim brojem skolskih
objekata. Taj problem je bio veoma izrazajan na prostoru Bosne i Hercegovine.
Zbog toga se najprije pristupilo popravci starih i oste¢enih zgrada, dok je izgradnja
novih bila usporena uslijed nedostatka novca. I pored toga u Bosni i Hercegovini
su se razvili razliciti tipovi srednjih Skola: Gimnazije, Uciteljske Skole, Gradanske
skole, Konfesionalne Skole, Stru¢ne Skole, Nize stru¢ne Skole 1 Privatne Skole.

Srednje skole u Hercegovini

Broj srednjih Skola u Hercegovini nije bio veliki, ali su kandidati prilikom
upisivanja imali veliku moguénost izbora svoga buduceg zanimanja. Bio je to
rezultat aktivnosti drzave, kulturnih i vjerskih institucija. Ipak, njihov broj nije
bio ni izbliza dovoljan da zadovolji potrebe stanovnistva. Tako su se na ovom
prostoru, do 1929. godine, razvili sljedeci tipovi srednjih $kola: a) Gimnazije — po
jedna u Mostaru i Trebinju; b) UCciteljske Skole ili preparandije — jedna u Mostaru;
¢) Gradanske Skole — dvije u Mostaru i po jedna u Bile¢i, Stocu, Konjicu, Gacku,
Capljini i Nevesinju; d) Stru¢ne Skole — u Mostaru, Ljubuskom, Bileci, Stocu,
Trebinju, Konjicu i Capljini; e) Privatne $kole — u Potocima kod Mostara, Sirokom
Brijegu i Ljubuskom; f) Vjerske §kole — u Mostaru, Konjicu i Zitomisli¢u.

Prema podacima o vrstama srednjih i strucnih Skola u Bosni i Hercegovini
iz 1923. godine, stanje na podru¢ju Hercegovine je prikazano u tabeli broj 7:4

Mjesto Skola K0]lk0. traje VB r(?J Bm]. Uslovi za upis
godina ucenika | nastavnika
Muska ZavrS$ena Visa
Mostar uciteljska 4 90 8 narodna $kola ili 4
skola razreda srednje Skole
Mostar Trg%ovacka 4 287 10 Zavrsevna osnovna
Skola skola
Trebinje | reovacka 4 83 4 Isto
skola
Mostar Nat.rodr}avV1sa 4 98 6 Isto
djevojacka

Tabela 7. Srednje i strucne skole na podrucju Hercegovine 1923. godine.

Gimnazije su bile elitne srednje Skole u Kraljevini SHS. Ove skole su
zbog vrlo slicnih programa (onih pod biv§om austrougarskom vlascu i pod vlas¢u
Kraljevine Srbije) nastavile svoj rad kao i u predhodnom periodu. To je uzrokovalo
relativno kasnjenje, u procesu unifikacije planova i programa kod ovih $kola.¥
Zakonom o srednjim Skolama bile utvrdene su tri vrste gimnazija: a) realna

46 ABiH, PU, kutija 131, godina 1923.
47 M. Papié, Skolstvo u BiH 1918-1941, 90. Ovaj proces zapo&eo je Skolske godine 1925/26, a
zavrsio se tek 1929. godine, kada je usvojen Zakon o srednjim Skolama.
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gimnazija; b) realka i c) klasi¢na gimnazija. NajraSireniji tip gimnazije bila je realna
gimnazija. Njen nastavni plan prikazan je u tabeli broj 8:%

Predm e t i I I m | Iv v VI | VII | VIII
Vjeronauka 2 2 2 2 2 2 1 1
Srpsko-hrvatsko-slovenacki jezik | 5 5 4 4 4 4 4 4
Francuski jezik 3 3 3 3 3 3 3 3
Njemacki jezik - - 3 3 3 3 3 3
Latinski jezik - - - - 4 4 3 3
Istorija - 2 3 3 3 3 3 3
Zemljopis 2 2 2 2 2 2 1 2
Prirodopis 3 3 - - 2 3 2 -
Fizika - - 2 2 - - 3 3
Hemija - - - 3 - - -
Matematika 4 4 4 3 3 3 4 4
Higijena - - 1 1 - 1 1 -
Osnovi filozofije - - - - - - 2 2
Crtanje 2 2 2 2 2 1 - -
Pisanje 2 1 - - - - - -
Gimnastika 2 2 2 2 2 1 - -
Rucni rad 2 2 2 - - - - -
Pjevanje - - - - - - - -
UKkupno 29| 30 | 30 | 30 | 30 | 30 | 30 30

Tabela 8. Nastavni plan realne gimnazije.

Iz Prvog svjetskog rata Bosna i Hercegovina je izasla sa ukupno Sest
gimnazija. Od toga se samo jedna nalazila u Hercegovini i to u Mostaru. Kasnije
su na ovom prostoru osnovane jo$ dvije nepotpune gimnazije u Gacku i Trebinju.
Gimnazija u Mostaru je otvorena 1893. godine i cijelo vrijeme je radila kao klasi¢na
gimnazija. Do kraja Prvog svjetskog rata ona je koristila nastavni plan Gimnazije
u Sarajevu. Dana 29. januara 1919. godine donesen je poseban nastavni plan za
Veliku gimnaziju u Mostaru. Predmeti koji su se ucili u sklopu ovog plana bili
su: Vjeronauka, Srpsko-hrvatski jezik, Latinski jezik, Grcki jezik, Arapski jezik,
Njemacki jezik, Madarski jezik, Povijest, Zemljopis, Matematika, Prirodopis,
Fizika, Hemija, Filozofska propedeutika, Prostoru¢no crtanje i Krasnopis.* U
prvim godinama poslije Prvog svjetskog rata broj ucenika nije prelazio 500. Tako
je npr. u Skolsku godinu 1919/20. bio upisan svega 171 ucenik.”® Razloga za ovako
mali broj upisanih ucenika bilo je viSe. Prije svega udaljenost i pomanjkanje
novcanih sredstava doSao je do izrazaja kod ucenika koji nisu iz Mostara, dok je
48 Isto,91192.

49 ABiH, ZV, kutija 51, godina 1919.
50 Isto.
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evidentan problem bio i nedostatak osnovnih ucila i smjeStajnog prostora. To se
vidi iz pregleda inventarnog stanja u ovoj ustanovi, koji je izvrSen iste Skolske
godine, gdje je konstatirano ,,da u pojedinim razredima nema dovoljno klupa, ali
ni novca za njihovu nabavku“.’! Ovakvo stanje se popravilo 1923. godine, pa je
inventarna komisija ustanovila da je ,,zgrada dobro ocuvana i opremljena, ali su
pojedini razredi tijesni“.* Niza gimnazija u Trebinju se, 1921. godine, pocela
postepeno razvijati iz trgovacke Skole.>® U prvoj Skolskoj godini nastava se odvijala
u zgradi trgovacke Skole, a kasnije u vojnoj kasarni u Trebinju. Do 1929. godine
ona se nije bila razvila u potpunu gimnaziju, nego je te godine sa SestogodiSnje
Skole reducirana na cetverogodiSnju. (otvorena Skolske godine 1923/24). Kasnije
je otvoren peti razred i data preporuka za njenim stasavanjem u punu gimnaziju. U
Hercegovini su do 1929. godine radile jo§ dvije nize gimnazije, koje su se nalazile u
Gacku (otvorena skolske godine 1922/23) i Stocu.

1z Izvjestaja viadine komisije o stanju gimnazija u Bosni i Hercegovini vidi
se da su ove tri gimnazije bile u razli¢itom polozaju:3

Skola Razreda Stanje zgrade
Velika gimnazija u Mostaru 17 Zgrada dobro ocuvana, ali ucionice vrlo tijesne.
. . Zgrada u loSem stanju. Kapacitet je pretjesan za
N ki 1 . .
17a gimnazija u Gacku dva razreda. Otpoceta izgradnja nove zgrade.
Niza gimnazija u Trebinju ) Skola smjestena u istoj zgradi sa trgovackom

skolom.Uc¢ionice tijesne.

Tabela 9. Izvjestaja viadine komisije o stanju gimnazija u Bosni i Hercegovini
(za podrucje Hercegovine).

U Bile¢i je radila jedna gimnazija koju su pohadali uc€enici iz ruskih
emigrantskih porodica. Ona je nosila naziv ,,Donski korpus®, a vodili su je vojni
oficiri bjelogardejci iz Rusije koji su se, nakon poraza od boljSevika i u strahu od
njihove odmazde, sklonili na prostor Kraljevine SHS. Ova skola je bila smjestena u
biv§em vojnom logoru austro-ugarske vojske. Rukovode¢i i nastavni kadar €inili su
ruski oficiri emigranti. Godine 1926. skola je izmjeStena u Gorazde, a potom 1934.
u Belu Crkvu.

U Prvi svjetski rat Bosna i Hercegovina je usla sa svega tri uciteljske
Skole. One su se nalazile u Sarajevu (muska i Zenska) i Mostaru (muska). Dok je
Skola iz Mostara zatvorena prve godine rata, Muska uciteljska Skola iz Sarajeva
je premjestena u Derventu. U obrazlozenju Vlade navodi se da je Derventa, kao
51 Isto.
52 ABiH, PU, lfutija 131, godina 1923.
53 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 112. U avgustu 1921. godine Pokrajinska uprava za
Bosnu i Hercegovinu obavjestila je Gradski ured u Trebinju: ,,Neka se saopsti Gradskom uredu da je
Ministarstvo prosvjete svojom uredbom od 9. augusta 1921. godine odobrilo da se pocetkom $kolske

godine 1921/22. tamosnja trgovacka $kola po¢ne postepano pretvarati u nizu gimnaziju®.
54 ABiH, PU, kutija 131, godina 1923.
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poljoprivredno podrucje, podesnija za obrazovanje uclitelja nego Sarajevo i
Mostar.>® Tako je Bosna i Hercegovina docekala kraj rata sa dvije uciteljske Skole.
lako je bilo evidentno da je uciteljski kadar izrazito deficitaran, vlasti Kraljevine
SHS, zbog straha od hiperprodukcije, nisu pokazale veliku Zelju za otvaranjem
novih uciteljskih skola. Zbog toga je uvijek broj prijavljenih ucenika za upis, u
uciteljske skole, bio veci od njihovog kapaciteta.

Proces unifikacije nastavnih planova, na ¢itavom prostoru Kraljevine SHS,
otpoceo je odmah nakon rata. Kao rezultat toga, Zemaljska vlada je, u saglasnosti
sa Ministarstvom prosvjete Skolske godine 1919/20, obznanila Pregled nastavnih
predmeta za preparandije u Bosni i Hercegovini, koji je objavljen u broSuri
»Privremene nastavne osnove za preparandije u Bosni i Hercegovini®. Taj Pregled
je izgledao ovako:*

Br. Nastavni predmet U musk. prep. |Ukup- R.a ni | U Zensk. prep. Ukup-
I|I0|II|(IV| no | je | I |II|III IV| no
. Nauka o vjeri 212122 8 8 (22|22 8
2. Pedagogija 21313 |5] 13 17 2|33 |5] 13
3 Specij alr}avmetodika i pr.aktiéna ool 6 P 6
vjestina u nastavi
4 Srpsko-hrvatski jezik 413133 13 12 |43/ 3 2| 12
5 Njemacki Madarski jezik 4131212 11 9 [4]2]2 2 10
6. Zemljopis 21312121 9 7 12(3]/212] 9
7 Povijest 2121312 9 7 12121312 9
8 Prirodopis i kemija 51513 2] 15 nm | s5/4,3|2| 14
9 Fizika -1313 12 8 6 | -13]2]2 7
10. Matematika 413132 12 m|3/3/ 32, 11
11.|  Prostorucno crtanje i krasnopis | 2| 2 | 2 | 2 8 7 12221 7
12.|Gospodarstvo, kucanstvo i vrtlarstvo| - | - | 1 | 1 2 S (1|1 1]2 5
13. Zenski ruéni rad E T I - - 2121212 8
14.| Gradanska nauka (Ustaviuprava) | - | - | - | 2 2 S R I | 1
15. Higijena -l -] -2 2 1 |-/-]-12 2
16. Gimnastika 1111 4 3 1111 4
17. Pjevanje 2011 |- 4 3 1|11 - 3
18. Violina 2011 |- 4 3 |11 - 3
UK u p n o 3213232 (34| 130 | 110 32|33 33 34| 132
Br. Relativno obligatni predmeti -l -l - - - - - -
1. Crkveno pjevanje za srp.-prav. 202121218 |15|12(2]2]2]|8
2. |Crkveno pjevanje i orguljanje za katolike| 2 | 2 | 2 |2 | 8 |15{2 |22 |2 |8

Tabela 10. Pregled nastavnih predmeta za preparandije u Bosni i Hercegovini.

55 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 86.
56 ABiH, ZV, kutija 57, godina 1919.
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U septembru 1929. godine Ministarstvo prosvjete je donijelo Zakon o
uciteljskim Skolama. U ¢lanu 1. ovog Zakona stoji da ,,uciteljske Skole sluze za
stru¢no obrazovanje ucitelja u narodnim Skolama®, te da ,,svoj zadatak one postizu:
1) dajuci pripravnicima temeljnu opcu i stru¢nu (pedagosku) spremu; 2) obrazujuci
ih u duhu drzavnog i narodnog jedinstva i vjerske trpeljivosti; 3) vjezbajuéi ih i
navikavajuéi ih jo§ u skoli za nacionalnu, prosvjetnu i kulturnu misiju u narodu,
naro¢ito na selu“.’” Zbog nedostatka sredstava ru¢ni rad u muskim preparandijama
se odvijao vrlo tesko. Zbog toga je plan i program ovog predmeta sve do 1922.
godine predlagao ucitelj. NaroCit akcenat je bio stavljen na uvodenju kao
neobligatnog predmeta uvezivanje knjiga i poslovi sa kartonom. Posto je materijal
bio vrlo skup Zemaljska vlada je predlagala da se Ministarstvo prosvjete generalno
dogovori sa Drzavnom $tamparijom oko jeftinije nabavke kartona za preparandije.*®
Jedina Skola ovakve vrste na podrucju Hercegovine bila je Uciteljska skola u
Mostaru. Otvorena je Naredbom Zemaljske vlade 1913. godine. Pocetkom Prvog
svjetskog rata ona je obustavila svoj rad, ali je od skolske godine 1918/19. ponovo
pokrenuta. U periodu Kraljevine SHS ova skola je okupljala veliki broj daka, tako
da je svake godine upisivala vi$e u¢enika nego Muska uciteljska Skola u Sarajevu.”

Vrlo razvijenu mrezu srednjih Skola, tokom meduratnog perioda, Cinile
su gradanske $kole. One su se u Bosni i Hercegovini razvile iz trgovackih skola,
koje su postojale tokom austrougarske vlasti. Kasnije se i umjesto nizih gimnazija
(koje su zatvarane) osnivaju gradanske skole. Osnovni razlog raSirene mreze ovih
Skola lezao je u ¢injenici da su ucenici nakon njenog zavrsetka bili onemoguceni u
daljem sSkolovanju tj. nisu se mogli upisivati u gimnazije, a kasnije i na fakultete.
Gradanske Skole su imale tri programska smjera: trgovacki, poljoprivredni i
zanatsko-industrijski.®® O njihovom radu sa¢uvani su samo zbirni podaci pa je stoga
i pracenje rada pojedinih $kola skoro nemoguce.®' U Mostaru su do 1929. godine
postojale dvije ovakve $kole: Zenska gradanska $kola (koja se razvila iz Vise
djevojacke skole) i Muska gradanska Skola (koja se razvila iz Trgovacke Skole).
Nakon zavodenja Sestojanuarske diktature ove dvije skole su se ujedinile, u jednu
— Drzavnu mjesovitu $kolu gradanskog smjera. Njen broj ucenika je bio manji od
istih Skola u Sarajevu, Banja Luci i Tuzli. Do 1929. godine gradanske Skole su bile
otvorene jos u: Bile¢i (1922) i Stocu (1929). Kasnije su pocele raditi i Skole u:
Konjicu (1936), Gacku (1933), Capljini (1939) i Nevesinju (1935).

Mrezu strucnih skola u Kraljevini SHS ¢inile su: srednje stru¢ne Skole koje
su obrazovale srednji stru¢ni kadar, nize strucne skole u kojima su ucenici sticali
stru¢nu spremu kvalifikovanog radnika, zanatske Skole za izucavanje raznih zanata
i razni privremeni tecajevi stru¢nog usavrsavanja za zene. Podrucja koja su bila
pod vlas¢u Austro-Ugarske monarhije usla su u zajednicku drzavu sa razvijenijim

57 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 77.

58 ABiIH, PU, kutija 89, godina 1922.

59 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 86.

60 Enciklopedija Jugoslavije (separat za Bosnu i Hercegovinu), 231.
61 M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 64.
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struénim Skolstvom, od podrucja bivse Kraljevine Srbije. U cilju organiziranog
djelovanja stru¢nih skola, ali i zbog neplanskog otvaranja novih, javila potreba
za njihovom unifikacijom. Medutim, stru¢no Skolstvo je bilo vrlo raznovrsno,
kako po nastavnim programima, tako i po nastavnim metodama i naslijedenoj
tradiciji. Zbog toga se drzava suocila sa izuzetno sloZenim i osjetljivim pitanjem.
U martu 1922. godine bio je donesen Zakon za zanatske, Zenske zanatske i srednje
tehnicke Skole.”* To je harmoniziralo i priblizilo brojne razlike u ovoj oblasti. Na
prostoru Bosne i Hercegovine, tokom meduratnog perioda, srednje stru¢no skolstvo
nije bilo razvijeno. To pokazuje i podatak da su 1918. godine radile samo dvije
srednje stru¢ne Skole — Srednja tehnicka Skola u Sarajevu i Trgovacka akademija
u Sarajevu. Kasnije su osnovane jo$ tri ovakve Skole. To su Trgovacka akademija
u Mostaru, Srednja tehnicka skola u Banja Luci i Trgovacka akademija u Bréckom
(kasnije premjeStena u Banja Luku). Nize strucne i zanatske Skole bile su nesto
brojnije.*

Privatne Skole u Bosni i Hercegovini imale su uglavnom konfesionalno
obiljezje. Bio je to rezultat naslijedenih odlika iz ranijeg perioda. Program ovih
Skola nije se mnogo razlikovao od drzavnih, a u nekim slucajevima je bio potpuno
identican sa njima. U Hercegovini je postojala samo jedna privatna srednja Skola.
Bila je to franjevacka Velika gimnazija, koja se nalazila u Sirokom Brijegu. Ova
Skola je svoj rad otpocela jo§ u razdoblju osmanske vladavine, 1844. godine, da
bi se tokom austrougarskog perioda razvila u osmogodis$nju Skolu. Njen nastavni
program je bio identican kao i kod drzavnih gimnazija. U sastavu ove Skole
djelovali su Packi dom i Packa knjiznica, te uciteljska knjiznica. Iz Izvjestaja o
radu ove dvije knjiznice, koji je nacinjen 1919. godine, vidi se da je: a) Uciteljska
knjiznica imala 270 djela i 437 svezaka. Povecanje je u odnosu na skolsku godinu
1917/18. bilo za 112 djela i 145 svezaka. Samostanska knjiznica je imala 3.200
djela; b) Packa knjiznica je imala 552 djela i 683 svezka. Povecanje je u odnosu na
Skolsku godinu 1917/18. bilo za 62 djela i 65 svezka.** Tako je franjevacka Velika
gimnazija u Sirokom Brijegu dozvoljavala $kolovanje i nekatolicima njih je, zbog
etnickog sastava toga podrucja, bilo vrlo malo.

Konfesionalne srednje Skole su, tokom meduratnog perioda, nastavile
svoj rad. U njima se obrazovao kadar potreban za obavljanje sluzbe u vjerskim
institucijama. Od muslimanskih srednjih Skola najraSirenije su bile medrese.
U Hercegovini su radile dvije medrese, koje su se nalazile u Mostaru i Konjicu.
Od katolickih skola postojale su dvije franjevacke bogoslovije u Mostaru, a od
pravoslavnih je radila jedino Duhovna $kola, u Zitomisliéu. Jevrejskih $kola u
Hercegovini nije bilo.

62 Isto, 122.

63 Kraj Prvog svjetskog rata zatekao je u Bosni i Hercegovini nekoliko zanatskih, jednu Sumarsku,
Cetiri vise djevojacke i nekoliko trgovackih Skola. Pored njih radio je veéi broj kraéih ili duzih tecajeva
(lugari, kozari, tekstilci itd). M. Papi¢, Skolstvo u BiH 1918-1941, 123.

64 ABiH, ZV, kutija 46, godina 1919.
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Zakljucak

Prvodecembarskim aktom ujedinjenja, 1918. godine, Bosna i Hercegovina
je prvi put postala sastavni dio jedinstvenog jugoslavenskog drzavotvornog
prostora. Eskalacioni velikodrzavni projekti nasli su svoj odraz u zajednickoj drzavi,
Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (Kraljevina SHS), koja je od 1929. promjenila
naziv u Kraljevina Jugoslavija. Tokom njenog postojanja (1918-1941) postojali
su visestruki animoziteti, koji su se ispoljavali kroz nerijeSene nacionalne odnose,
pravni partikularizam i ekonomsku dominaciju hegemonistickog velikosrpstva.

Izgradnja obrazovne strukture, u novoj drzavi, nailazila je na brojne
prepreke, koje su se ogledale u nedostatku sredstava za izgradnju novih i
modernizaciju postoje¢ih skolskih objekata, nesnalazljivosc¢u i sporoscu glomazne
administracije, potpunoj ideologizaciji cjelokupnog Skolskog sistema u cilju
slavljenja vladajuce dinastije, itd. Djelimi¢ni napredak je ipak ostvaren. On se
ogledao u broju skola, koje su izgradene tokom ovog perioda, kvalifikovanom
nastavnickom kadru, ucenicima koji su u sve veéem broju pohadali skolu,
nastojanju drzave da se djeca kroz Skolovanje obrazuju i odgoje u duhu moralnih
vrijednosti Covjeka, itd. U cilju stvaranja centralizovanog obrazovnog sistema
Kraljevina SHS je donijela viSe zakona i propisa, od kojih treba izdvojiti Zakon
o srednjim Skolama iz 1929. godine 1 jedinstveni plan i program za osnovne skole
1926. godine. Ipak, neophodna i dugo najavljivana izgradnja Citave mreZe novih
Skola nije se ostvarila u planiranom obimu.

lako su izvjesni pomaci napravljeni podru¢je Hercegovine nije doZzivjelo
snazaniji obrazovni prosperitet u novoj drzavi. Izgradnju novih $kola nije pratio
potrebni kvantitet i kvalitet. Zbog toga je veliki broj djece, naro€ito iz ruralnih i
zabaCenih mjesta, ostao neobrazovan i nepismen. Stanje je bilo teze, u pogledu
srednjih Skola. Slab i jednoli¢an izbor zanimanja, te koncentracija najveceg broja
srednjih Skola samo u Mostaru, uticali su destimulativno na djecu iz drugih mjesta.
Naime, pritisnute teskim ekonomskim problemima mnoge porodice nisu imale
mogucénosti da posalju dijecu na Skolovanje, izvan mjesta boravka. Medutim, nije
samo vlast 1 njena obrazovna politika doprinjeli ovako teskoj obrazovnoj situaciji
na prostoru Hercegovine. Znacajan dio odgovornosti pripada i stanovniStvu ovog
prostora, koje je sa podozrenjem docekivalo svaku pozitivnu akciju drzave, u sferi
obrazovanja. Osjetan napredak u izgradnji skolskog sistema i drugih obrazovnih
institucija, Hercegovina je osjetila tek nakon Drugog svjetskog rata.

120



Obrazovne prilike u Hercegovini za vrijeme Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (1918-1929)

Summary

By the December 1st Act of unification, in 1918, Bosnia and Herzegovina
became for the first time an integral part of the unified Yugoslav state-building
space. Escalating large-scale projects were reflected in the common state, the
Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes),
which changed its name to the Kingdom of Yugoslavia in 1929. During its existence
(1918-1941), there were multiple animosities, which manifested themselves through
unresolved national relations, legal particularism and the economic domination of
hegemonic Greater Serbia.

The construction of the educational structure in the new state encountered
numerous obstacles, which were reflected in the lack of funds for the construction of
new and modernization of existing school facilities, incompetence and slowness of
the cumbersome administration, complete ideologization of the entire school system
to celebrate the ruling dynasty, etc. Partial progress has been made, however. It was
reflected in the number of schools built during this period, qualified teaching staff,
students who attended school in increasing numbers, the state’s efforts to educate
and educate children through schooling in the spirit of human moral values, etc.
In order to create a centralized educational system, the Kingdom of Serbs, Croats
and Slovenes passed several laws and regulations, of which the Law on Secondary
Schools from 1929 and the unified curriculum for primary schools in 1926 should
be singled out. However, the necessary and long-announced construction of the
entire network of new schools did not materialize as planned.

Although some progress has been made, the area of Herzegovina has not
experienced stronger educational prosperity in the new state. The construction
of new schools was not accompanied by the required quantity and quality. As a
result, a large number of children, especially from rural and remote areas, remained
uneducated and illiterate. The situation was more difficult, in terms of high schools.
Weak and uniform choice of occupation, and the concentration of the largest
number of high schools only in Mostar, had a disincentive effect on children from
other places. Namely, pressed by difficult economic problems, many families
did not have the opportunity to send their children to school, outside their place
of residence. However, it is not only the government and its educational policy
that have contributed to such a difficult educational situation in Herzegovina. A
significant part of the responsibility also belongs to the population of this area,
who welcomed with suspicion every positive action of the state, in the field of
education. Significant progress in building the school system and other educational
institutions, Herzegovina saw only after the Second World War.
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O POKUSAJIMA ORGANIZOVANJA I DJELOVANJA
POLITICKE EMIGRACIJE CRNE GORE U CARIGRADU
NAKON SMRTI KRALJA NIKOLE (1921)

Apstrakt: Rad tretira jedno za crnogorsku istoriografiju vazno pitanje,
koje se odnosi na crnogorsku emigraciju i njeno djelovanje u Carigradu, nakon
smrti kralja Nikole 1921. godine. U radu su na osnovu dosada neobjavijenih
istorijskih izvora, izneseni brojni detalji vezani za aktivnosti crnogorske emigracije,
koja je do smrti kralja Nikole bila izmjesStena u Italiji, a nakon toga se najveci
broj emigranata prebacio u Carigrad. Rijec¢ je o politickim emigrantima, koji
nisu prihvatili gubljenje samostalnosti Crne Gore, nakon Podgoricke skupstine
1918. godine, i nisu se slagali sa politikom nove drzave Kraljevine Srva, Hrvata i
Slovenaca. U tom pogledu u radu su predstavijene veoma zanimljive i raznovrsne
aktivnosti crnogorske emigracije, te data jasna slika njihove privrzenosti Crnoj
Gori, njenoj drzavnosti i nezavisnosti, a kroz njihovo politicko djelovanje i Zivot u
Carigradu.

Kljuéne rije¢i: Crna Gora, crnogorska emigracija, lItalija, Carigrad,
Turska, balkanska federacija, boljsevicka Rusija.

ORGANIZATION AND ACTIVITIES OF MONTENEGRO’S POLITICAL
EMIGRATION OF IN CONSTANTINOPLE AFTER DEATH OF
KING NIKOLA (1921)

Abstract: The paper treats one important issue for Montenegrin
historiography, which refers to the Montenegrin emigration and its activities
in Constantinople, after the death of King Nikola in 1921. Based on hitherto
unpublished historical sources, the paper presents numerous details related to
the activities of the Montenegrin emigration, which was relocated to Italy until
the death of King Nikola, and after that the largest number of emigrants moved
to Constantinople. These are political emigrants who did not accept the loss of
independence of Montenegro, after the Podgorica Assembly in 1918, and did
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not agree with the policy of the new state of the Kingdom of Serbs, Croats and
Slovenes. In this regard, the paper presents very interesting and diverse activities
of Montenegrin emigration, and gives a clear picture of their commitment to
Montenegro, its statehood and independence, and through their political activities
and life in Constantinople.

Key words: Montenegro, Montenegrin emigration, Italy, Constantinople,
Turkey, Balkan Federation, Bolshevik Russia.

Uvodne napomene

Nakon likvidacije crnogorske drzave odlukama nelegalne i nelegitimne
Podgoricke skupstine' novembra 1918, odlaska u egzil crnogorskog kralja i vlade
tokom Prvog svjetskog rata 1916. godine?, protivljenja odlukama tzv. Podgoricke
skupstine koje je rezultiralo podizanjem ustanka® poslije Cijeg neuspjeha se u
mnogim evropskim drzavama nasla brojna crnogorska politicka emigracija,
stvoren je politicki okvir unutar kojeg se ovo pitanje resavalo na razli¢ite nacine.
Koncentracija emigracije u Italiji i pokuSaj osnivanja Crnogorske vojske u Italiji
po osnovu sporazuma Crne Gore i Italije iz aprila 1919, rezultirao je ¢injenicom
da se u Italiji (Gaeta, Sulmona, Formia) naslo oko 2.000 crnogorskih vojnika,
medu kojima je bio i manji dio ¢lanova porodica. Tome treba dodati administraciju
pri vladi i dvoru u Nejiu u Francuskoj, diplomatske i konzularne predstavnike,
pocasne konzule i brojne prijatelja Crne Gore u svijetu i shvatiti da je crnogorska

1 O ovom pitanju postoji nesaglasje unutar naucne istoriografije. Vidi vise: Novica Rakocevi¢,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, Podgorica 1997% Dimitrije Dimo Vujovi¢, Ujedinjenje Crne Gore
i Srbije 1918. godine, Titograd 1962; Dimitrije Dimo Vujovi¢, Podgoricka skupstina 1918, Zagreb
1989; Mijat Sukovi¢, Podgoricka skupstina 1918, Podgorica 1999; Jovan Cetkovié, Ujedinitelji Crne
Gore i Srbije, Dubrovnik 1940; Jovan B. Bojovi¢, Podgoricka skupsStina 1918, Gornji Milanovac
1989; Zivojin Peri¢, Crna Gora u jugoslovenskoj federaciji, Podgorica 19972 Vojislav Vugkovié,
Diplomatska pozadina ujedinjenja Srbije i Crne Gore, Jugoslovenska revija za medunarodno pravo,
br. 2, Beograd 1959; Mijat Sukovi¢, Cinjenice su odluéujuée, Stvaranje, br. 10-12, Podgorica 2000,
254-284; Zoran Laki¢, Politicko misljenje ili naucni stav. Crnogorske istorijske teme, Podgorica 2001;
Stvaranje, br. 1-5, Podgorica 2000, 220-245; Miomir Dasi¢, O dilemi da li je Velika narodna skupstina
u Podgorici bila legalna i legitimna, u: Ogledi iz istorije Crne Gore, Podgorica 2000, 323-337.

2 Vidi: Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918-1925, 1-11, Istorijski institut Crne Gore, Almanah,
Podgorica 2004; Serbo Rastoder, Petrovici u egzilu-suton jedne dinastije, CANU, Podgorica 2002.
(Poseban otisak iz Zbornika radova sa naucnog skupa “Dinastija Petrovi¢ Njegos”, 227-301); Serbo
Rastoder, Uloga Francuske u nasilnoj aneksiji Crne Gore, prevod izdanja iz 1921, Conteco, Bar 2001
(pogovor); Zivko A. Andrijasevié, Serbo Rastoder, History of Montenegro, Podgorica 2006.

3 Vidi vide: Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije. Crnogorska buna i odmetnicki pokret
1918-1929, 1-1V, Zbornik dokumenata, Biblioteka Nidamentym, Bar 1997, Podgorica 2006%; Serbo
Rastoder, Zasto je nestala crnogorska drzava 1918?, Crna Gora 1878-1918, Radovi sa okruglog stola
odrzanog u Podgorici 22. novembra 1918, CANU, 149, 2019, 129-171. Why did the montenegrin
state “disapper” in 1918; Bozi¢ni ustanak u Crnoj Gori, kontraverze i dileme u istoriografiji, Pravni
zbornik br. 2/19, 93-129.
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politicka emigracija bila respektabilan faktor sa brojnim aktivnostima u cilju
obnove crnogorske kraljevine koje su imale simpatije pojedinaca, ali su ocigledno
bile suprotne namjerama velikih sila koje su kreirale novu kartu Evrope nakon
Prvog svjetskog rata. Entuzijazam, zalaganje i istrajnost crnogorske politicke
emigracije postala je “vidljiva” tek onda, kada je objelodanjen samo (manji dio)
apela, protesta, memoranduma, novinskih ¢lanaka, molbi i vapaja ove grupacije.*
Tek posljednju deceniju, dvije, se shvata da je ogroman dio ovih dokumenata
“precutan”, “sakriven”, ili bio “nedostupan”, $to je omogucilo oblikovanje pozeljne
istorijske svijesti u konstruisanju “istorije s makazama.” Tako je, tek od nedavno
pristupacna grada iz Arhiva Jugoslavije, Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u
Turskoj (Carigrad, Ankara)’ 1918-1945, koje ima 8,84m arhivske grade, nam
omogucila da se heuristicki utemeljeno pozabavimo sudbinom i na¢inom djelovanja
crnogorske politicke emigracije u naznacenom periodu.

Zasto Carigrad?

Da bi se shvatio kontekst, sustina i karakter stanja u Turskoj i Carigradu u
naznacenom vremenu, nuzno je detektovati moguce razloge zbog kojih je upravo
ovo mjesto postalo privla¢no za boravak crnogorske politicke emigracije? Prvi i
osnovni razlog bi bio moguce nesredeno stanje u ovom regionu u ¢ijem sredistu
su bila politicka previranja u samoj Turskoj, okupacija Carigrada od strane sila
Antante (1918-1923), boljsevicka revolucija i gradanski rat u Rusiji i nepostojanje
diplomatskih odnosa izmedu Turske i novoosnovane Kraljevine SHS. Sto se
Turske tiCe, to je vrijeme kraja trajanja Osmanskog carstva i njegovog nestajanja
(1908-1922), angazmana Turske na strani Centralnih sila u Prvom svjetskom ratu,
njenog konacnog poraza na kraju rata i nametanjem sporazuma u Sevru (1920)
kojim su saveznici Osmansko carstvo sveli na malo podrucje u Anadoliji. Carigrad
i pojas oko njega su okupirani, moreuzi Bosfor i Dardanele su trebali da budu
internacionalizovani kako bi bio otvoren prilaz Crnom moru. Zapadna Anadolija
je bila namijenjena Grckoj, a isto¢na Jermeniji. Suverenitet malog podrucja u
centralnoj Anadoliji je bio ostatak nekada mo¢nog Osmanskog carstva. Kemalisti,
odnosno pristalice Kemala Ataturka okupljeni u turskom nacionalnom parlamentu
su odbacile sporazum iz Sevra, koji se dugo sakrivao od javnosti, $to je bio osnov
saveznicima da po¢nu progon kemalista. Marta 1920. saveznici su poceli progon

4 Vidi: Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918-1925, 1-11, Istorijski institut Crne Gore, Almanah,
Podgorica 2004; Serbo Rastoder, Petrovici u egzilu-suton jedne dinastije, CANU, Podgorica 2002.
(Poseban otisak iz Zbornika radova sa naucnog skupa “Dinastija Petrovi¢ Njegos”, 227-301); Serbo
Rastoder, Uloga Francuske u nasilnoj aneksiji Crne Gore, prevod izdanja iz 1921, Conteco, Bar 2001.
(pogovor); Zivko A. Andrijagevié, Serbo Rastoder, History of Montenegro, Podgorica 2006; Serbo
Rastoder, Odbrana nezavisnosti Crne Gore (Medunarodni komiteti i udruzenja 1920-1925), Matica,
br. 17, prolece 2004, 151-174; Crnogorsko pitanje u Drustvu naroda 1920-1924, Matica, br. 7/8,
2001.

5 Arhiv Jugoslavije (dalje: AJ), fond 370.
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i hapsenje kemalista po Carigradu $to ih je primoralo da se presele u Ankaru
i formiraju novu vladu. Novi rat za tursku nacionalnu nezavisnost je konacno
rezultirao pobjedom nacionalista Cija ¢e privremena vlada prvo ukinuti Osmansko
carstvo (1. novembra 1922) i konacno protjerati sultana Mehmeda VI (17. novembra
1922). Nakon toga su se stvari dramaticno promijenile pa ¢e pregovori i Ugovor sa
saveznicima iz Lozane (14. jula 1923) ponistiti ugovor u Sevru, a turskoj drzavi
vratiti sve oduzete i privremeno okupirane teritorije.® Prije svega Carigrad koji
je bio okupiran 13. novembra 1918 - 4. oktobra 1923. od strane Velike Britanije,
Francuske i Italije. Carigrad koji je 1920. godine imao izmedu 800.000 i 1,2 miliona
stanovnika saveznici su podijelili na okupacione zone na osnovu sklopljenog
Primirja sa Mudrosa, zaklju¢enog 30. oktobra 1918. godine koje je oznacilo kraj
uceséa Osmanskog carstva u Prvom svetskom ratu.” U periodu okupacije Carigrada,
glavnu vlast su imali predstavnici okupacionih snaga od kojih su neki, nenaklonjeni
Crnoj Gori (Frans D’Epere i Karlo Sforza) bili na pozicijama saveznickih komesara
kratak period od novembra 1918. do januara 1919. Istovremeno, sve do 1925.
godine nije bilo diplomatskih odnosa izmedu Kraljevine SHS i Turske. Naime,
nakon S$to je potpisan ugovor o miru i prijateljstvu u Ankari 28. oktobra 1925,
koji je ratifikovan 1. februara 1926, i uspostavljanja punih diplomatskih odnosa,
postavljen je prvi poslanik KSHS u Republici Turskoj. Znaci li to da novostvorena
jugoslovenska drzava nije imala svoje predstavnike u ovoj zemlji, sve do datuma
uspostavljanja punih diplomatskih odnosa? Ne. Prvo je, pri ustanovljenju vlasti
saveznickih visokih komesara u Carigradu bio delegiran i predstavnik KSHS, koji
je nezvani¢no i neformalno kontaktirao i sa turskim vlastima. Od 6. decembra
1918. do 10. oktobra 1919. vojni delegat je bio pukovnik Dragomir Nikolajevic,
koji se nalazio u Stabu saveznicke vrhovne komande. Oktobra 1919. u Carigrad je u
svojstvu civilnog delegata MID-a upuéen Radomir Saponji¢. Ukazom MID-a od 14.
februara 1920. za izvanrednog poslanika i opunomocéenog ministra u Carigradu biva
postavljen Jevrem Simi¢, koji nikada nije stupio na duznost iz formalnih razloga.
Zato je 1. aprila 1920. za civilnog komesara kraljevske vlade u Carigradu postavljen
Panta Gavrilovi¢, diplomatski agent u Kairu, koji je ubrzo penzionisan da bi u
julu iste godine Saponji¢ dobio poziciju otpravnika poslova. Ukazom od 30. jula
1922. godine funkciju otpravnika poslova preuzima Trajan Zivkovié, koji ée sve do
dolaska Tihomira Popovica za poslanika u julu 1926. obavljati tu duznost.® Istina,

6 Vidi vise o tome: Ahmed Akunduz, Said Ozturk, Nepoznata osmanska drzava, kroz sedam
stoleca, Sarajevo 2016; Andrew Mango, Ataturk, biografija tvorca moderne Turske, Zagreb 2011; D.
Quataert, The Ottoman empire 17001922, Cambridge university press, Cambridge 2005; The Ency-
clopeedia Britannica, Vol. 7, Edited by Hugh Chisholm, 1911, 3; Constantinople, the capital of the
Turkish Empire...;llber Ortayli, Osmanlije, posljednja imperija, Sarajevo 2013, 157-188; Ilber Ortajly,
Osmanlije na tri kontnenta, Sarajevo 2014, 184-201.

7 Vidi vise: Nur Bilge Criss, Constantinople under Allied Occupation 1918—1923, Brill Academic
Publishers, 1999; Ferudun Ata: The Relocation Trials in Occupied Istanbul, Manzara Verlag,
Offenbach am Main, 2018.

8  Vidi vide: Tonka Zupancié, Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u Turskoj, Carigrad i Ankara, Arhiv
2004, 9-24.
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uloga navedenih diplomata je bila viSe obavjestajna, nego diplomatska i vise bi im
odgovarale titule, vojnih agenata i obavjestajaca nego diplomatskih predstavnika.’
Navedeno predstavlja opsti okvir uslova u kojima crnogorska politicka emigracija
djeluje na ovom podru¢ju. Naravno, kao razlog moguceg dolaska crnogorske
politicke emigracije ne treba zanemariti ¢injenicu na relativno dugo prisustvo
ljudi iz Crne Gore na ovom podrucju, bilo da se radi o muhadziriima, (izbjeglice
muslimani) ili o radnicima i privrednicima koji su bitisali na ovim podru¢jima.'®

Ko i zaSto dolazi u Carigrad?

Ve¢ smo naveli da se na kraju Prvog svjetskog rata, znacajan broj Crnogoraca
nalazio u egzilu, uglavnom u Francuskoj i Italiji. Dok su se u Francuskoj nalazili
¢lanovi dinastije, vlade i drugi ¢inovnici u Italiji se nalazila velika grupacija tzv.
”crnogorske vojske” koju su Cinili izbjegli oficiri 1 vojnici iz Crne Gore nakon
neuspjeha Bozi¢nog ustanka iz januara 1919. godine, te drugi vojnici koji su iz
zarobljenickih logora prebaceni pod nadzor Komande crnogorske vojske u Italiji.
Posto je o sastavu, naCinu organizovanja, snadbijevanju, ciljevima i namjerama ove
vojske detaljno pisano,' u kontekstu ovoga pitanja je bitno ukazati na ¢injenicu, da
nakon potpisivanja Rapalskog ugovora izmedu KSHS i Italije (novembra 1920) i na
osnovu vjerovatnih dogovora dvaju strana, Italija pocinje provoditi politiku
rasturanja crnogorske vojske. Opste mjesto koje se navodilo kao razlog za rasturanje
vojske medu crnogorskim emigrantima bilo je ubjedenje da je u Rapalu postignut
tajni dogovor izmedu grofa Sforze, italijanskog ministra spoljnih poslova, i
jugoslovenske strane, po kojem se italijanska vlada obavezala da raspusti crnogorske
trupe iz Gaete i da se Crnogorcima obustavi svaka pomo¢ i podrska, a da KSHS
ustupi Rijeku Italiji.”> Sam Sforza je u italijanskom parlamentu tvrdio da u Rapalu

9  Vidi vise: AJ, fond 370, Istorijat fonda.

10 Vidi vide: Serbo Rastoder, Karadag Miisliiman Niifusunun Gég¢ Siireglerine Bakis, Overview of
Muslim population‘s migration process in Montenegro, International Symposium on Balkans from
past to present: Balkans, Balkans Immigration and Turkey (21-22 april 2016 Kiigiikkdy, Balikesir/
Turkey), Uluslararasi Ge¢misten Glinlimiize Balkanlar Sempozyumu: Balkanlar, Balkan Gog¢menleri
ve Tiirkiye (21-22 Nisan 2016, Kiigiikkdy, Balikesir/Tiirkiye); Serbo Rastoder, Die Muslime in
Montenegro-ein historischer Abriss, Ost-West, 4/2018, Europaiche perspektiven, Klaines land mit
grosser geschihte, Montenegro, 292-300; Serbo Rastoder, Ratna odsteta i potrazivanja crnogorskih
iseljenika od Turske poslije Prvog svjetskog rata, Canik — Samsun ve Degerleri, konulu III, Canik
Sempozyumu 24 Ekim’de baslayacak ve 26 Ekim, Samsun 2013; Serbo Rastoder, Kratak pregled
iseljavanja Muslimana iz Crne Gore od 1878. godine do nasih dana. Crnoj Gori u pohode, Zbornik
radova sa Il Svjetskog kongresa crnogorskih iseljenika odrzanog na Cetinju 12. i 13. avgusta 2000,
Cetinje 2001, 114-123.

11 Vidi vige: Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918-1925, I-11, Istorijski institut Crne Gore,
Almanah, Podgorica 2004.

12 Vidi: Ivo Jovi¢evi¢, O ljudima i dogadajima, Sjecanje jednog federaliste, Cetinje 1995, 140.
Jovi¢evi¢ navodi da je o ovim pregovorima D’Anuncio obavijestio Plamenca, ali je ovaj to drzao u
tajnosti, $to je prouzrokovalo jo§ veée nezadovoljstvo medu Crnogorcima.

126



O pokusajima organizovanja i djelovanja politicke emigracije Crne Gore u Carigradu ...

nije pokretano pitanje Crne Gore ni Albanije, ali da je dobio uvjeravanja Beograda da
garantuje sigurnost i slobodu za one koji hoc¢e da se vrate u domovinu."* Marta 1921.
godine crnogorska vojska je razoruzana, njeni bataljoni razmjesSteni u Sulmonu,
Padulu i Viktoriju, dok je u Gaeti ostala samo komanda crnogorskih trupa i oficirski
bataljon. Artiljerija je bila smjestena u Fonte d’Amore kod Sulmone. Prethodno je
doslo do previranja u samoj vojsci, podstaknutih propagandom sa strane i odbijanjem
dijela vojske da primi komandu predsjednika emigrantske vlade Jovana Plamenca i
Mihaila I, poslije smrti kralja Nikole u martu 1921. godine. Svade i podjele u
crnogorskoj emigraciji, a posebno u vojsci, koje su dosle do izrazaja poslije smrti
kralja Nikole, dodatno su marginalizovale crnogorsko pitanje i umanjivale, ionako
mali, prestiz crnogorske emigracije. To su uvidale i pristalice crnogorske stvari u
Italiji, kojih je bilo u razli¢itim strukturama. Filipo Gramatini je, ispred FasSisticke
nacionalne stranke za nezavisnost Crne Gore iz Penove, trazio u aprilu 1921.
godine da se u cilju prevazilazenja podjela i sukoba oformi pored vlade i posebno
tijelo, odnosno Komitet najuticajnijih predstavnika izbjeglica i crnogorskih trupa od
6 do 10 lica, koje bi imalo ulogu parlamenta i u kojem bi bile zastupljene sve struje
u emigraciji.'* Istovremeno, u crnogorsku vojsku su kao dobrovoljci primani i
pojedini ruski emigranti poput Aleksandra Nikolajevica - Stepuskog.” Prema
navodima crnogorskih emigranata, sve do Rapalskog ugovora su relativno uspjes$no
parirali jugoslovenskim tajnim sluzbama koje su u Splitu osnovale specijalni Stab za
defetisticku propagandu, sa ograncima u Italiji. Ova propaganda je narocCito bila
pojacana poslije smrti kralja Nikole, §to je uzrokovalo nemire u crnogorskoj vojsci.'®
Odnosno, usljed abdikacije prestolonasljednika Danila u korist Mihaila I, jedna grupa
je htjela da ponovo izabere Plamenca za predsjednika, dok je druga grupacija bila
odlu¢no protiv, smatraju¢i Plamenca glavnim krivcem §to je Danilo abdicirao i
zaprijetiv§i mu smréu ukoliko se prihvati mjesta predsjednika. Ku¢u Plamenca i
crnogorskog konzulata obezbjedivala je italijanska policija i nastao je opsti raskol.!”
Crnogorska vlada je zatrazila pomo¢ od Italijana, posebno za operaciju uklanjanja
190 oficira i vojnika i njihove predaje sudskim organima, shodno odluci crnogorske
vlade od 1. aprila 1921. godine. Italijanska vlada je takav zahtjev prihvatila i za to
odredila komisiju na ¢ijem ¢elu je bio poruénik Videvano.'® Crnogorska strana
tumacila je tu komisiju kao organ koji je privremeno delegiran u sluzbi crnogorske

13 Vidi: Carlo Sforza, Un anno di politica estera, Roma 1921, 143; Si e affermato che a rapallo ili
Montenegro sia stato un oggetto di baratto. lo dichiaro nel modo piu formale che a Rapallo ne poi fu
questione del Montenegro, come non fu questione dell’Albania...

14 DACG, FEV, Jovan Plamenac 1919-1921, f. 109-110, Filippo Grammatini - Plamenatz, Genova,
23.1V 1921.

15 DACG, FEV, f. 91, I, Milan Kraljevi¢ - Komandantu crnogorskih trupa u Gaeti, Rim, 23. maja
1921.

16 DACG, FEV, MID, Rim 1919-1920, 1l fermento fra le truppe Montenegrine a Gaeta.

17 Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije. Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929, 1-1V, Bar
1997, knj. 111, dok. br. 1409, 1750

18 Vidi: Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije. Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929,
[-1V, Bar 1997, knj. IV, dok. br. 1417, 1766-1768.
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vlade. Medutim, po zadatku svoje vlade, italijanski pukovnik Videvano poceo je rad
na likvidaciji crnogorske vojske, predocavaju¢i im moguénost povratka u Jugoslaviju
ili odlaska u Juznu Ameriku, u ¢emu ¢e im pomod¢i italijanska vlada dodjeljivanjem
materijalne pomoci i izdavanjem potrebnih putnih isprava. Komisija je ignorisala
crnogorsku vladu i pocela da Siri demoralizujuce vijesti medu crnogorskim vojnicima
u Sulmoni, Vitoriji, Paduli i Gaeti. Radi lakSeg razbijanja crnogorske vojske, krajem
marta 1921. godine, ona je premjestena u razna mjesta po Italiji. Tako je II bataljon
otputovao za Ankonu, IV u Vitoriju, artiljerija je bila smjeStena u Sulmoni, dok je
Narodna garda rasporedena i u Vitoriju i u Sulmonu.” Tvrdilo se da Crne Gore vise
nema, da je crnogorsko pitanje rijeseno u Rapalu, da lItalija vise ne priznaje
crnogorsku viadu i da ko do 1. juna ne pristane na nadoknadu radi dobrovoljnog
napustanja crnogorske vojske bit ¢e uhapsen i isporucen Jugoslaviji, od 1. juna se
nece vise davati nikakve subvencije crnogorskim trupama. Videvano je Cak za
crnogorsku zastavu u Sulmoni tvrdio da ¢e biti poloZena na grob kralja Nikole, a oni
koji su pokusavali da se odupru hapseni su i maltretirani. U Gaeti su bila uhapsena
petorica oficira. Videvana je kao prevodilac pratio Luka Nikcevi¢, koji je Sirio
defetizam medu vojnicima.”® Po naredbi pukovnika Videvana, iz zatvora su pusteni
crnogorski oficiri pritvoreni zbog pobune,’' $to je bilo suprotno volji zastupnika
komandanta crnogorskih trupa u Gaeti, Krsta Popovi¢a. Crnogorska vlada uputila je
italijanskoj vladi protest povodom rada i ponaSanja komisije, nakon koga je
uslijedilo verbalno obe¢anje da komisija nece raditi nista protiv crnogorskih trupa.
Sredinom maja 1921. godine, ve¢a grupa Crnogoraca, medu kojima su bili: Zivko
Nikéevi¢, Puro Vucini¢ (narodni poslanik), Milo S. Martinovi¢, Marko Matanovi¢,
Vuko Krivokapi¢ (narodni poslanik), Vukale Rajkovi¢, Krsto Ivanovi¢, Petar
Gvozdenovi¢, Dusan Vukovi¢, Ilija Damjanovi¢, Vaso Martinovi¢ (narodni
poslanik), Blazo Maricevi¢, Bozo Bec¢ir, Pero Vukovi¢, Vojin Lazovi¢, Novica
Radovi¢, Radovan Savovi¢, Toma$§ Grujovié, Stanko Markovi¢ i drugi, uputila je
protest Sefu italijanske vojne misije, pukovniku Videvanu protiv ponasanja njegove
pratnje, agitacije za povratak u Jugoslaviju i Sirenja informacija da je Crna Gora
propala. Posebno se zamjeralo komisiji $to insistira da svaki treba da ide u
Jugoslaviju - odnosno Crnu Goru preko Albanije, te da u Dracu, ima konzul
italijanski koji ih odatle ekspedira da nikome ni u kom slucaju ne bude ni najmanje
smetnje pri polasku kako od Arbanaskih viasti preko njene teritorije, tako i kad
dode u Crnoj Gori, jer je jugoslovenska viada dala svakome amnestiju i
zagarantovala slobodu kretanja i njegova prava. Navedene stavove, pomenuti

19 Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije. Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929, 1-1V, Bar
1997, knj. 111, dok. br. 1407, 1724.

20 BIIP, F- 113, Radovi Vladimira Popovica, Come si ginse alla commissione del colonnello Vigevano.
21 DACG, FEV, f. 89, Pukovnik Bareli - Komandi mjesta i tvrdave Gaeta, 23. V 1921. 1z zatvora
su pusteni: porucnici JaSovi¢ Radojko, Martinovi¢ Radivoje, Boljevi¢ Dusan, Radmilovi¢ Bajo,
potporuénici Vukoti¢ Bajo, Jovanovi¢ Filip, Armusevié Ilija, Cejovié Nastadin, Petrovié Ilija, komandir
Kaluderovi¢ Ivo. Ovi oficiri su otpraceni u Formiju i predati majoru Pordanu, posto im je prethodno
zaprijeCeno da ne napadaju, da se ne svadaju i ne stvaraju buntove jer ¢e u protivnom biti sudeni po
italijanskom zakonu.
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oficiri pripisivali su Luki Nikéevicu, koji je bio prevodilac i ocigledno iskazivao
stavove italijanskih vlasti.?> Medutim, komisija je nesmetano radila do pada vlade
DPovanija Dolitija i grofa Sforze. Oni koji su napustali crnogorsku vojsku potpisivali
su sljedecu izjavu: Dobrovoljino napustam Crnogorsku jedinicu i primam
dobrocinstvo velike Italije, dok su oni koji bi to odbili napisali: Neprimam. Oni koji
su pristajali da napuste crnogorsku vojsku potpisivali su dokumenat da to rade
dobrovoljno i potom dobijali novac, odjecu i obu¢u. Komisija je davala platu i
optuzenim oficirima, $to je, uz oslobadanje zatvorenika, djelovalo stimulativno tako
da je veliki broj oficira i vojnika napustio crnogorsku vojsku. lako je veéi broj njih
izjavio da Zzeli da ide u Rusiju i Ameriku, najve¢i dio je wkrcan silom i predat
Jjugoslovenskim viastima. Italijanska vilada jedino nije odobravala zahtjeve za put u
Rusiju. Svoj stav je opravdavala novonastalim uslovima, poslije ruske revolucije,
tvrdi jedan ocevidac dogadaja.® Oni koji su, i pored svega, odbili da odu, bili su
zatvoreni, a lokalno stanovni$tvo je nagovarano da im uskrati svaku pomo¢. Tenzije i
sukobi inicirani italijanskom politikom rasturanja crnogorske vojske trajale su vise od
godinu dana, jer su uglavnom italijanske vlasti insistirale na povratku u zemlju, dok
je znacajan broj Crnogoraca to odbijao ili trazio neko drugo resenje. Na insistiranje
italijanskih vlasti za povratak, velika grupacija Crnogoraca je izjavila da zeli i¢i u
Argentinu, na Sta im je odgovoreno da ih tamo ne primaju i da mogu i¢i samo za
Jugoslaviju, manji dio za Belgiju i najmanji dio moZze ostati u Italiji. Poslije toga su
svi zatvoreni.”* U arhivama je saCuvan primjerak protestne note od 14. jula 1921.
godine, koja je trebalo da bude upuéena na adresu italijanskog ministra spoljnih
poslova markiza dela Toreta, a koja je obustavljena jer se u meduvremenu situacija
promijenila.”® Promjene do kojih je dolazilo smjenom italijanskih vlada uticale su i na
promjenu ponasanja vlasti prema ovim pitanjima. Saglasno tome, divizijar Vucini¢ je
4. jula 1921. godine izdao naredbu svim komandantima garnizona: Viasti Kraljevine
Italije nece primoravati nikoga da nasilno ide u Jugoslaviju. Dosadanji postupci,
kako nam je saopsteno prema crnogorskim oficirima i vojnicima bic¢e prekinuti.*
Time je, pokazace se, na kratko bila zaustavljena agonija crnogorskih vojnika,
diktirana spoljnopolitickim desavanjima, koja su ostavila snazan pecat na italijanske
unutarpoliticke odnose, kojim je odredivana sudbina crnogorskog pitanja. No, sve je
to bilo privremeno i kratkog daha. Naime, slijede¢i politiku likvidacije crnogorske
vojske, koja je, po mnogima, proisticala iz dogovora vlade KSHS i Italije u Rapalu,
odluka Francuske i, kasnije, Britanije o prekidu diplomatskih odnosa sa Crnom
Gorom, zatim smrti kralja Nikole i dogadanjima u vezi sa tim, otpocela je operacija

22 Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije, Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929, 1-1V, Bar
1997, knj. IV, dok. br. 1428, 1782-1785.

23 Todor Borozan, Memoari, rukopis.

24 Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije, Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929, 1-1V, Bar
1997, knj. IV, dok. br. 1456, 1893-1894.

25 DACG, FEV, MID, Rim 1919-1921, Dr: Chotch - Monsieur le marquis della Torreta, Rome, le 14
julliet 1921.

26 Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije, Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929, 1-1V, Bar
1997, knj. IV, dok. br. 1453, 1890-1891; dok. br. 1454, 1891-1892.
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“sahrane” ostataka crnogorske vojske. Italija je i formalno 1. juna 1921. prestala da
izdrzava crnogorsku vojsku, kojoj je svaka pomo¢ ukinuta 15. avgusta 1922. godine.
Istina, Cesta promjena italijanske politike, koja je zavisila od stavova vlada koje su
vrsile vlast samo su pojacavale konfuziju u rjeSavanju ovoga pitanja, koje se dodatno
usloznjavalo Cinjenicom da su iz Crne Gore pristizali i dalje neposlusni odmetnici
spremni da brane njen suverenitet. Tako je npr. Bonomijeva vlada od 1. septembra
1921. godine povratila Crnogorcima materijalnu pomo¢ koju je bila ukinula
Dolitijeva vlada 1. juna 1921. godine.”” Ali sada je davala samo nov¢ane kredite u
iznosu tromjesecnih plata i s obavezom da oficiri plate svoje dugove i izdrzavanje
Pri tom su prilikom odlaska morali izmiriti svoje dugove. Demobilizacija je
nagradivana sljede¢im sumama: za vojnike i nize ¢inove 1.000 lira, za nize oficire
2.000 i za vise oficire 3.000 lira. Vojnici koji su ve¢ otisli iz Gaete za sobom su
ostavili dug od 200.000 lira, koji je placala vlada radi samog ugleda crnogorske
vojske i za te svrhe je italijanska vlada odobrila poseban kredit.”® U tom smislu su
izmedu italijanskih vlasti i crnogorske vlade u egzilu vodeni dugi pregovori oko
konac¢nih uslova odlaska vojnika iz Italije. Oni su okoncani pocetkom decembra
1921. godine i prema konacnom dogovoru izmedu dvije vlade ustanovljeni su uslovi
o na¢inu povratka vojnika i izbjeglica.”” Oni su sistematizovani u 21 tac¢ku i prema
tom dogovoru predvidena nagrada za demobilizaciju iznosi: 4.000 lira za brigadira,
3.000 za komandira, 2.000 za nize oficire i 1.000 lira za vojnike. Uz navedeno, bilo je
predvideno da dobiju petomjeseénu platu,®*® voznu kartu do grani¢ne stanice
italijanskog zemljiSta, a oni koji odlaze u vanevropske zemlje karte do odredista,
dnevnice za vrijeme putovanja, civilno odijelo ili odgovaraju¢u svotu novca. Od
suma koje bi se davale po osnovu plata oficirima i vojnicima oduzimali bi se troskovi
za stan 1 hranu, uz obavezu da isplate svoje privatne dugove. Drama rasturanja
crnogorske vojske je trajala sve do dolaska Musolinija na vlast 1922. godine. Tako da
su posljednji ostaci crnogorske vojske bili rastjerani iz Italije dolaskom Musolinija na
vlast i samo su rijetki pojedinci, poput Anta Gvozdenovi¢a, Milana M. Kosoric¢a ili
Krsta Nikovica, izvjesno vrijeme ostali u Italiji. Najveci dio njih se vratio u Crnu
Goru, znacajan dio je otiSao u Ameriku (Argentinu i SAD), dio je otiSao u razne
zemlje Evrope i svijeta uvjeren da treba nastaviti borbu, koja je unaprijed bila
izgubljena.

27 AlJ, 334-1-3, Antonijevi¢ (Telegram), Rim, 24. IX 1921.

28 DACG, FEV, f. 89, Milutin Vucini¢ - Ordonans oficiru Nj. V. Kraljice Namjesnice Kraljevske viasti
Kap Marten, Rim, 2. decembra 1921.

29 Vidi: Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije. Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929,
I-IV, Bar 1997, knj. IV, dok. br. 1482, 1945-1497.

30 Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije. Crnogorska buna i odmetnicki pokret 1918-1929, 1-1V, Bar
1997, knj. IV, dok. br. 1482, 1945-1497. Za brigadira je bila predvidena plata 1.000 lira, komandira 675,
kapetana 540, poruc¢nika 450, potporucnika 378, vodnika 90 i desetara 63 lire.
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Ko i za§to od crnogorskih politickih emigranata dolazi u Carigrad?

Prema dostupnim izvorima u Carigradu su se pocetkom 1921. godine
pojavila lica, koja su bili crnogorski drzavljani ali sa Spanskim pasoSima, koja su
trazila nacina da se vrate u Crnu Goru. Jedan od njih je bio i Ramo Vejsela Ali¢
iz Bara. Po dolasku u Carigrad ovim licima su Spanske vlasti produzavale paso$
ljiudima sa teritorije Crne Gore, §to naravno osporava rad ovog poslanstva
na kontrolisanju lica koja idu u Srbiju zalio se tadasnji poslanik kralljevskog
poslanstva u Carigradu koji je tvrdio da: kada je pitanje ujedinjenja Srbije sa
Crnom Gorom definitivno reSeno, trebalo uciniti korak kod doticnih viada da
njihova predstavnistva ne izdaju vise pasose bivsim crnogorskim podanicima. Prvo
Jje izvestano da mnoga lica idu sa ovim Spanjolskim pasosima u Skadar i iz Skadra
se prebacuju u Crnu Goru ili idu u Albaniju i iz Albanije se prebacuju na nasu
teritoriju. Ovo narocito vrse ratni zarobljenici muslimanski koji nece da cekaju
da im dode odobrenje iz Min. Un. Djela, posto to cesto moraju cekati po nekoliko
meseci.’! Posto se znaCajan broj jugoslovenskih drzavljana (ve¢inom iz okruga
barskog) vracaju se iz Carigrada preko Skadra sa pasosima tamosnjeg Spanskog
konsulata kao zastitnika crnogorskih interesa, poslanstvu je upucena instrukcija
da: da umoli nadlezne viasti da ovakve pasoSe ne izdaju vise nasim podanicima iz
Crne Gore-jer je ona postala sastavni deo nase Kraljevine, o cemu je u ono vreme
bila izvestena $panska Vlada.** Poslanstvo se tim povodom obratilo Spanskim
vlastima.* Nedugo zatim, poslanstvu se prijavio Ananije Vlahovi¢ koji je iz Sofije,
pristigao u Carigrad sa pet drugih crnogorskih oficira. Sam Ananije Vlahovi¢ je po
dolasku u poslanstvo naveo da je aktivni pesadijski potporucnik bivse crnogorske
vojske, svrsio je nasu oficirku Skolu, i izjavio je sledece: 13. aprila 1919. godine
sam iz Ljubljane izasao na odsustvo a od kuce prebegao u Italiju. Bio sam u IV
puku Drinske divizije kao narednik. Porodica mu zivi u Kosovskoj Mitrovici, dva
puta ranjen na Solunskom frontu. Doputovao sam ovde iz Bugarske iz Sofije, gde
sam se bavio 11 dana, u Sofiju sam dosao iz Italije iz Sulmone... Samnom je bilo
jos pet crnogorskih oficira koji su ostali u Sofiji. Iz Bugarske smo trebali zajedno
sa bugarskim komitama da idemo u Srbiju. Ovde sam doSao sa namerom da me
neko uputi u Srbiju, u Italiju vise necu da idem kao ni u Bugarsku, a u Srbiji kako
me nasi sude.* 1z Sofije su dosla jos tri crnogorska oficira: Nikola Uskokovic,
Marko Kapa, Ilija Kapa, dok su dvojica ostali u Sofiju.** Oficiri sa nizim ¢inovima

31 A, 370-9-255, Kraljevsko poslanstvo u Carigradu-ministru spoljnjih poslova, Pov. No 50
8-11-1921

32 Al 370-9-287, Ministarstvo spoljnjih poslova Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca—Kraljevskom
poslanstvu u Carigradu, Beograd, 13. decembra 1921. godine.

33 Al 370-9-287, Ministarstvo spoljnjih poslova Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca—Kraljevskom
poslanstvu u Carigradu, Beograd, 13. decembra 1921. godine. Venilly Agreer, Excelence, les
asurances oh ma plus honute qusideration, 5-XII-22.

34 Al 370-9-257, Pov. br 209, Ministarstvo spoljnih poslova Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca -
Kraljevskoj delegaciji Carigrad, Beograd, 13. decembra 1921. godine

35 AJ, 370-9-260, R. S. Saponjié-ministru, 7-VII-21.
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su pristizali iz Gaete sa italijanskim pasosSima brodom do Carigrada, povezivali
se sa Crnogorcima koji su ve¢ bili na toj destinaciji, pravili planove za akcije i
budno praceni od jugoslovenskih obavjestajnih sluzbi.*® Zato dolazak iz Pariza
potporucnika Vukana Martinovi¢a nije mogao ostati nezabiljezen a posebno ne,
dolazak drugih ¢lanova crnogorske emigracije, tako da je poc¢etkom jula 1921, njih
35 bilo pod budnom pratnjom jugoslovenskih obavjestajnih sluzba.’” U svakom
slucaju, jugoslovenski otpravnik je javljao nadleznim sluzbama u Beogradu da su:
U poslednje vreme poceli su u Carigrad dolaziti mnogi Crnogorci, koji su do sada
bili u Italiji u odredu ,,crnogorske * vojske koji se nalazio u Gaeti, drugi pak bavili
su se u Rimu ili u drugim varosima Italije i tamo su takode radili protiv ujedinjenja
nasih otadzbina. Treci dolaze iz Bugarske gdje su bili poslati od italijanske viade
radi stupanja u Cete koje su se trebale obrazovati u Bugarskoj i pre¢i na nasu
teritoriju i raditi na remecenju mira i reda u zemlji Svi ovi ljudi, napusteni sada od
Italije koja im je jedva dala toliko novaca.*® Sve do dolaska dr. Ivana Jovicevica
u Carigrad i njegovog obracanja tamoSnjem poslanstvu djelatnost crnogorske
emigracije se svodila na potrebu prezivljavanja u teskim uslovima i nastojanja da
dobiju pristanak za povratak u zemlju. Dr. Ivan Jovicevi¢® je bio najobrazovanija i
najizraslija licnost crnogorske emigracije medu onima koji su se nasli u Carigradu.
Jovicevicu koji je bio na Skolovanju u ovom gradu nije bio nepoznat ambijent
cetvrti Galata, gdje su se uglavnom smjestali crnogorski emigranti iz razloga Sto

36 Vidi: AJ, 370-9-262, Poslanstvo u Carigradu-ministarstvu spoljnih poslova, 1-VI1-2.

37 AlJ, 370-9-263. Na spisku su bili: Ananija Vlahovi¢, Ivan P. Bulatovi¢, Mihajlo R. Bulatovic,
Dragisa R. Vlahovi¢, Milutin P. Bulatovi¢, Becir Bulatovi¢, Masan Bulatovi¢, Mileta S. Vlahovic,
Milenko Vlahovi¢, Mato Vlahovi¢, Atanasko D. Bulatovi¢, Vidak R. Séepanovié, Vukadin M.
Séepanovié, Punisa V. Vlahovi¢, Ivan M. Jovanovié, Milo B. Vlahovié, Savo M. Vlahovié, Marko P.
Jankovi¢, Tomo Juki¢, Masan Videnovi¢, Radosav Videnovi¢, Mirko Nikoli¢, Bogdan Nikoli¢, Milija
Rakogevi¢, Radovan Sindi¢, Petar B. Séepanovié, BlagOJe Séepanovié, Porde Séepanovi¢, Milosav
Vlahovi¢, Ilija S¢epanovi¢, Milo§ Séepanovié, Punisa Séepanovié, Radule Ilin¢i¢, Milo§ Rakovié.

38 AlJ, 370-9-276, Kraljevsko poslanstvo u Carigradu-ministru spoljnjih poslova, Pov. No 277,
Carigrad, 29-VIII-21.

39 Dr. Ivo Jovicevi¢ (Cesljari, Rijeka Crnojeviéa 1862-1965), politidar, pisac, prevodilac, poticao
iz porodice rodbinski povezane sa dinastijom Petrovi¢ (njegov otac je bio brat o tetke kralja Nikole).
Osnovnu $kolu zavrsio u Rijeci Crnojevica, a zatim je kao stipendista crnogorske vlade upucéen na
Skolovanje u Galata Saraj u Carigradu. Njegovo $kolovanje u Carigradu trajalo je od 1898-1908.
godine. Nakon toga se uputio u Beograd gdje je upisao Pravni fakulteta. Skolovanje prekida 1908.
godine kada dolazi u sukob sa crnogorskim studentima—protivnicima kralja Nikole. Studije je nastavio
u Zenevi i okonéao ih na Gentskom univerzitetu (1911) na kojem je stekao i doktorat pravnih nauka.
Nakon povratka u Crnu Goru postavljen za sekretara druge klase u ministarstvu spoljnjih poslova.
Pocetkom 1912. imenovan za konzula u Skadru gdje je ostao do pocetka balkanskih ratova, koje je
proveo u Stabu knjaza Mirka. Nakon rata bio imenovan za ¢lana Drzavne kontrole. Odlazi sa kraljem
Nikolom u emigraciju pocetkom 1916. godine. Kralj ga je 1919. godine imenovao za crnogorskog
konzula u Zenevi. Iz emigracije se vratio tek 1926. godine. Sve do 1935. godine, Zivio je povuéeno u
Beogradu, Cetinju i Herceg Novom, da bi se potom aktivirao kao poslanicki kandidat i kasnije postao
¢lan Crnogorske stranke. Politicki aktivan tokom Drugog svjetskog rata i tokom italijanske i njemacke
okupacije kada je pokrivao vazne funkcije u kvinsliskim upravama. Krajem 1944. bio je uhapsen
od strane komunista i maja 1945. osuden na 15 godina robije i gubitak gradanskih prava. Vidi vise:
Istorijski leksikon Crne Gore. knj. 3, Podgorica 2005, 722-723.
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su ovaj dio Carigrada bili okupirali Francuzi, a obalu Italijani. Po¢etkom 1923.
godine (1. februara) u Carigrad je pristigao 31 Crnogorac koji su regrutovani iz
Spanije. Saznavsi za to, obavjeitajci su odmah poéeli sakupljati podatke o njima,
i nadlezne obavjestavali da su dosli: “Marko Vucerakovi¢, komandir u Crmnici,
Purickovi¢ (2 brata), perjanici, iz Crmnice, Lekovi¢, oficir iz Crmnice, Pero
Vukovi¢ sa bratom, komandir iz Pipera, Cuki¢, komandir iz Berana, Pekic¢, perjanik
iz Vasojevica, Radisav Nikezi¢, perjanik iz Bara, Risto Sekuli¢, perjanik iz Bara,
Maksim Martinovi¢, perjanik sa Cetinja, Lubarda, barjaktar, Lubotinja, Vido
Nikcevi¢, barjaktar iz Pjesivaca, Belada, barjaktar iz Uganja Vrela, MaSan Borozan,
oficir iz Bukova”. Uz spisak novopridoslih islo je i sljedece pojasnjenje: Voda im je
Marko Vucerakovi¢ koji je i pre izvesnog vremena a prilikom neke potrage protiv
nas u Crnoj Gori pobio oko 16 momcadi u barci, na kojoj su bili, i bombama ih
potopio. On, Cukié i Borozan smatraju se kao posve opasni tipovi. Ovde su odseli
svi u hotelu Prusa u Galati, i unajmili su jednog kuvara, da im kuva. To najbolje
pokazuje da &e dobijati pomo¢ sa neke strane i izdrzavati se, iako kazu da Ce raditi
do povratka njihovih drugova iz Rusije. Doznao sam, da se od ovd. Crnogoraca sa
njima sastajao biv. oficir Niko Hajdukovic¢ i neki Dr. Jovicevic. Ovi su Crnogorci
doputovali italijanskom ladom a sa crnogorskim pasoSima koji su izdati u ime
crnogorskoga Kralja Mihaila.*® Pasosi su bili vizirani samo od italijanskih i
Spanjolskih konsularnih viasti*' O kretanju i namjerama crnogorskih politi¢kih
emigranata podatke poslanstvu je dostavljao poseban agent odnosno kretanja,
namera i rada spomenutih Crnogoraca, policijski agent koga je turska policija
ubacila medu njih.**

O uslovima boravka i oblicima djelovanja crnogorskih politi¢kih emigranata u
Carigradu

Jugoslovenski poslanik u Carigradu se zalio na svoju vladu §to: ima dva
mjeseca da nasa vlada ne sprema nikakve novcane pomoci iz razloga dok se ne
uspostavi red medu Crnogorcima jer gladne Crnogorce lako je dovest do reda. A
kad su siti teze pada pratiti kakvo ovamo je stanje o Crnoj Gori odlicno jer nasto
iseljenici rade nego za skoro stvaranje kraljevine Crne Gore.** Poslanik je bio u
pravu tvrdeci da je gladne Crnogorce lako (je) dovest do reda zato $to su mu se
svakodnevno obracali sa molbama za pomo¢ i zahtjevima za izdavanjem pasosa i
dozvola za povratak. Ostavljeni bez ikakvih sredstava za Zivot, bez saveznika i
logistike, Crnogorci su u dopisima kraljevskom poslanstvu prikazivali sebe

40 Nakon abdiciranja prestolonasljednika Danila, sina kralja Nikole, pretendent na crnogorski presto
je bio Mihailo, Danilov sin, unuk kralja Nikole.

41 AJ, 370-9-305, Poslanstvo—ministru spoljnjih poslova, Carigrad, 7-11-2.

42 AJ, 370-9-308, Crnogorski separatist.

43 AJ, 370-9-280, Kraljevsko poslanstvo u Carigradu, Pov. N 282-ministarstvu spoljnjih poslova,
Carigrad, 31-VIII-921.
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lojalnijim podanicima, nego su zaista to bili i vrlo ¢esto zasluznim “Srbima”. Tako
je Ananije Vlahovi¢ uvjeravao poslanika i njegove sluzbenike da ovde sam dosao
sa namerom da me neko uputi u Srbiju, u Italiju vise necu da idem kao ni u
Bugarsku, a u Srbiji kako me nasi sude. Moli da mu se dozvoli da se vrati u Srbiju s
tim da tu bude raz..* Cini utisak Goveka koji se iskreno kaje, tvrdio je poslanik,
uvjeravajuci Beograd da im treba dozvoliti povratak jer ni Crnogorci koji su zivjeli
u Carigradu nisu im htjeli pomo¢i.* U Beogradu su uporno odbacivali moguénost
da im se pruzi nekakva pomoc¢, a jo§ manje izda dozvola za povratak. Tako Ananiju
Vlahovi¢u nije pomogla ni Cestitka za rodendan srbijanskom kralju Petru 1.4
Zanimljivo je da se najveci dio ovih emigranata Poslanstvu Kraljevine, Srba, Hrvata
i Slovenaca, kako je glasio sluzbeni naslov, obra¢ao kao Poslanstvu Velike Srbije.*’
Tesko je povjerovati da se radilo o neobavijestenosti, a i pitanje je koliko su njihovi
vapaji za pomo¢ bili iskreni,* kao i koliko su bili realna njihova ocekivanja da ne bi
trebalo da ima razlike izmedu vojnih oficira iz Srbije i onih iz Crne Gore. Poslije
Vlahovi¢a, poslanstvu su se zahtjevom za povratak u zemlju obratili i braca
Kapidzi¢ ¢ije je prisutstvo u Carigradu zbog njihovog uticaja na Crnogorce bio
poseban problem za poslanstvo, tim prije §to se istim povodom oglasio i Aleksandar
Hajdukovi¢ pa je poslanstvo apelovalo na Beograd da im izda dozvole za povratak,
jer svojim prisustvom ovde mogu nepovoljno uticati na ovdasnje Crnogorce, kojih
ima ovde preko 2.000 dusa.® Cutanje vlasti u Beogradu na molbe ovdasnjih
Crnogoraca za pomo¢, motivisale su poslanika KSHS u Carigradu, da brojne molbe,
grupise u jedinstven zahtjev: U poslednje vreme poceli su u Carigrad dolaziti mnogi
Crnogorci, koji su do sada bili u Italiji u odredu ,,crnogorske* vojske koji se
44 Necitko.

45 AJ, 370-9-262. Sastajali su se takode sa mnogim Crnogorcima kod kojih nisu naisli na najbolji
prijem jer je vise ovdasnjih Crnogoraca dolazilo u Poslanstvo i izvestilo ga o dolasku ovih lica u
Carigrad. 5

46 AJ, 370-9-263, A-D. Vlahovi¢ - Poslaniku Velike Srbije, Gospodinu Ministru R.S. Saponjicu,
Carigrad, 11-VIII-1921. Gospodine Ministre, smatram se srec¢an $to mogu vasoj Ekselenciji izjaviti
ovu Cestitku povodom rodendana Njegovog Velicanstva Kralja Petra I. Najlepsim Zeljama Cestitamo
vama Gospodine Ministre sutrasnji znameniti dan da ga Vasa Ekselencija provede u krugu svojih
drugova §to lepSe i sa ve¢im znacajem po srpski narod. Duboko u dusi zalim Sto nemam mogucnosti
prisustvovati sutrasnjem znamenitom danu, i molim Vasu Ekselenciju da me izvine Sto ne mogu
prisustvovati. Klicem da zivi Nj. V. Kralj Petar I! Da zivi srpski herojski narod! 5

47 Vidi: AJ, 370-9-263, A-D. Vlahovi¢ - Poslaniku Velike Srbije Gospodinu Ministru R.S. Saponjicu,
Carigrad, 11-VIII-1921. }

48 AJ. 370-9-265, A. Vlahovi¢ — poslaniku, 12-VIII-21, Sto da radim ja danas? Kako da ostanem?
Kako da zivim? O éemu da zivim? Koc¢e da mi da zastitu kad svoja-moja drzava nece da mi da zastitu?
Vlahovi¢ je ocajnicki molio: Gospodine, Ministre, po sve ja vas molim da preduzmete korake za mene
da me ne ostavite na tudoj ulici jer stara mu majka mozda sam i ja nesto zaduzio Veliku Srbiju ili
Drzavu i tvrdio da: a kao unuk viteskog denerala, serdara, pocivseg Mira P. Viahoviéa, bivieg Kdanta
IV diviz. biv. Crnogorske Vojske, i plemenite kuce Viahovi¢a. Ne moze zivjeti od: sa 1 /% jedna i po
lira dnevno i za to molim Vasu Ekselenciju da mi pove¢a dnevnu hranu na 3 (tri) lire dnevno ili u
protivnom da mi Vasa Ekselencija od kaze svaku pomo¢ jer Vasa Ekselencija dobro zna da od jedne
i po lire malo je c¢oveku za sve prinadleznosti kao na primer, brijanje, Sisanje, pranje vesa, pusenje
cigara i ostale druge prinadleznosti koje ne mogu ovde napominjati.

49 AJ, 370-9-273, Sandro Hajdukovié-repatriren, Pov. No 275, 29-VIII-21.
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nalazio u Gaeti, drugi pak bavili su se u Rimu ili u drugim varosima Italije i tamo
su takode radili protiv ujedinjenja nasih otadzbina. Treci dolaze iz Bugarske gdje
su bili poslati od italijanske viade radi stupanja u cete koje su se trebale obrazovati
u Bugarskoj i prec¢i na nasu teritoriju i raditi na remecenju mira i reda u zemli. Svi
ovi ljudi, napusteni sada od Italije koja im je jedva dala toliko novaca da se mogu
povratiti dolaze u Poslanstvo i mole da im se izdaju nasi pasosi i uput o drzavnom
trosku u domovinu. Oni svi izjavljuju da ¢e i¢i na sud samo da im se stvori
mogucnost da se mogu u otadzbinu vratiti i da ne prosjace po ulicama carigradskim.
U ime njihovo dolaze u Poslanstvo i mnogi ovdasnji Crnogorci, lojalni clanovi nase
ovdasnje kolonije i mole da se ovim ljudima pomogne da Sto pre napuste Carigrad.>
Hitnost rjeSavanja ovog pitanja, poslanik je obrazlagao cinjenicama da: Svi
Crnogorci dolaze u Carigrad sa italijanskim putnim ispravama. Umoljava se
Ministarstvo za izvestaj da li se ovim Crnogorcima moze davati kakva novéana
pomo¢ posto oni ovdje formalno gladuju nemajuci odobrenje da se mogu u
domovinu vratiti.>' Tako su izjavljivali da su spremni i da idu na sud samo da im se
dozvoli povratak u zemlju, nakon negativnih odgovora ili ¢utanja Beograda, neki su
se poput Ananija Vlahovic¢a odlucili da se ponovo vrate u Italiju, i on je otuda
poruéivao svojim saborcima da i oni dodu u Italiju.® Inertnost vlasti po ovim
pitanjima nije ostavljala ravnodusnim ni neke Crnogorce, koji su inace zivjeli i
radili u Carigradu, tako da su neki, poput preduzimaca Mirka Begovica, bar prema
izjavama nekih sunarodnika, poceli da rade protiv drzave.>® Pod pritiskom uglednih
¢lanova “crnogorske kolonije u Carigradu® jugoslovenski poslanik je mimo
instrukcija iz Beograda, nekima, poput brace Kapidzi¢ izdao pasose za povratak u
zemlju.>* Sli¢no se postupalo i sa zahtjevom dr. Iva Jovi¢evica da mu se izda pasos$

50 AlJ, 370-9-276, Kraljevsko poslanstvo u Carigradu-ministarstvu spoljnjih poslova, Pov. No 277,
29-VIII-21.

51 AlJ, 370-9-277, Kraljevsko poslanstvo u Carigradu-ministarstvu spoljnjih poslova, 29-VII-21.

52 Tim povodom slate su u Beograd informacije sljedeée sadrzine: Viahovié je medutim nemoguci
Cekati ovde bez sredstava odgovor Ministartva otputovao za Italiju i ponovo se pridruzio Crnogorcima
koji iz Italije rade protivu nase zemlje. Iz Italije je uputio jedno pismo Marku Begovicu, ovdasnjem
preduzimacu, Crnogorcu, u kom poziva ovog da medu ovdasnjim Crnogorcima radi u istom duhu u
kome oni rade u Italiji. Originalno pismo Viahoviéevo Saljem Ministarstvu u prilogu radi znanja.
Ovo pismo sam dobio preko njegovog sunarodnika Crnogorca. Da je blagovremeno stigao odgovor
Ministarstva odnosno Viahoviéevog povratka u domovinu, Viahovié bi danas bio u rukama nasih
viasti. Ovako, Viahovic je jos vise ogorcen protiv nase uprave ponovo otisao u sluzbu tudinu i povecao
na strani broj nezadovoljnika protivu nase drzave. AJ, 370-9-272, Kraljevsko poslanstvo u Carigradu,
Pov. No 278.

53 Al 370-9-279, Kraljevsko poslanstvo-ministarstvu spoljnjih poslova, povodom pisma koje je
Ananije Vlahovi¢ iz Italije uputio Mirku Begovicu, poslanstvu je izjavu dostavio inzinjer Milutinovié¢
i na osnovu nje poslanik je uputio Beogradu sljedeci zakljucak: Kao §to se iz ove izjave vidi Begovié
je vec otpoceo rad protivu nasih interesa. Ovde se nalaze jos i drugi Crnogorci koji su dosli iz Italije
ili iz Bugarske. Ocekuje se jos i dolazak drugih lica. Ona ¢e ovde gledati da ovde osnuju pod zastitom
italijanskom jedan centar za rad protivu nase drzave.

54 Al 370-9-280. U vezi svoga pisma Pov. No 233 od 20-VII-21, kojim sam sproveo ministarstvu
predstavku brace Kapicica, crnogorskih emigranata i pisma Pov. No 277 od 29-VIII-21, cast mi je
izvestiti Ministarstvo da sam gore imenovanima izdao pasose za dolazak u domovinu. Iliji Kapicicu je
izdat pasos No 6295 od 29-VIII-21, a Marku Kapicicu pasos No 6296 od 29-VIII-21....... Pasosi su im
vizirani za Cetinje preko Beograda. Otputovali su obicnim vozom preko Sofije 30-og ovog meseca.
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za povratak u zemlju. Poslanik KSHS, Radomir Saponji¢ je bio za to da se i u ovom
slucaju Jovicevicu izade u susret, jer bi se: Prisustvo G. Jovicevica u Carigradu kao
naseg podanika moglo (bi se) korisno upotrebiti kao primer za one Crnogorce koji
se ovde nalaze i koji jos nisu uzeli nase pasoSe. Uz to, poslanik je tvrdio da je
Joviéevi¢ protjeran iz Italije 1 da je G. Jovicevi¢ je poznat potpisatom kao posten
Covek i ispravan Srbin jos iz vremena Skolovanja na Beogradskom Univerzitetu.>
Objasnjenje za vidljiv blagonaklon stav Saponji¢a prema Joviéeviéu nalazimo u
memoarima ovoga drugog. Tako Jovi¢evi¢ zapisuje o svom polozaju po dolasku u
Carigrad: Trazio sam tamo-ovamo, neko zaposljenje, ali ga nigdje ne nadoh. U to
dode u Carigrad za poslanika Jugoslavije Radomir Saponji¢, moj Skolski drug iz
Galata Saraja. Kad mu ispricah u kakvom sam teskom polozaju, on mi dade sljedeci
Savjet. Rece mi naime da u Carigradu ima dosta veliki broj jugoslovenskih
podanika, veéinom Makedonaca, bozadzija i mljekadzija, koji se Cesto parnice, a
parnice se ne vode u turske sudove nego u nase poslanstvo, pa da im budem advokat
i tako zaradim nesto. Poslusah Savjet i dadoh se u advociranje, ali je zarada bila
mala—rucak bez vecere, §to se ono kaze.>® S druge strane, Jovi¢evi¢ je u opSirnim
dopisima poslaniku R. Saponjiéu vodio ra¢una o tome da ovaj zadrzi dobro
misljenje o njemu, potencirajuci ¢este sukobe sa predstavnicima crnogorskih vlasti
tokom svoje ¢inovnicke karijere,”” apostrofiraju¢i posebno svoj sukob sa vlastima u
Gaeti zbog koga je bio protjeran iz Italije.®® Uvjeravao je predstavnike
55 Al Isto, Carigrad, 26—?(1[—21.

56 Jovicevi¢ jo§ navodi: Zivot mi je bio dosadan, a osim toga nostalgija me vukla put Crne Gore, pa
se rijesih da idem doma, da ne lipsajem od gladi po tudim zemljama. Ovu odluku saopstim Saponjicu,

on je odobri i rece mi da se mogu povratiti kad hocu buduci das u svi Crnogorci koji su prebivali u
Italiji pomilovani i dodade da ¢e moju molbu preporuciti. Izvjesno vrijeme poslije toga dode odgovor:

Vidi vise: Ivo Jovicevi¢, O ljudima i dogadajima (1892-1936), Sjecanje jednog federaliste, (priredili:
Vladeta Cvijovi¢ i Nikola Joviéevi¢) Cetinje 1995, 141-165.

57 Tako u jednom dopisu Jovicevi¢ naglasava sukob sa ministrom Petrom Plamencem nakon
balkanskih ratova: Poslije zavrSetka rata opet bih povracen u Ministarstvo spoljnih poslova, ali
dosavsi u sukob sa ondasnjim ministrom inostranih djela g. Petrom Plamencem, podnesem ostavku
na drzavnu sluzbu s namjerom da odem u Beograd i da molim da dobijem mjesto u drzavnoj sluzbi,
Sto je poznato i Ticu Popovicu, ondasnjem sekretaru srbijanske legacije na Cetinju, sa kojim sam i
vodio pregovore da dobijem sluzbu u Biogradu u Ministarstvu spoljnih poslova. No posto Kralj Nikola
Viade i serdara Janka Vukotica, i naredi mu da mi se dade zadovoljstina Sto ovaj i uradi podnijevsi
Kralju ukaz za c¢lana Glavne Drzavne Kontrole, sa ¢im dobijem II ¢in u hijerarhiji gradanskog
cinovnistva i na osnovu toga sistematsku godisnju platu od 5.300 perpera.

58 AlJ, 370-9-291, dr. Ivan Jovic¢evié-Radomiru Saponjicu, Carigrad, 10. januara 1922. Da bih
prouzrokovao pad vlade napisem rezoluciju protivu predsjednika iste, koju vam sprovodim ovdje u
prilogu /8, sa uljudnom molbom za povratak natrag, odem nocu u Gaetu i pozovem crnogorce da je
potpisu. Od 1.100 oficira i vojnika, koji su se nalazili u Gaeti, 720 potpisase moju rezoluciju i tako
opozicija dobi ogromnu vecinu. Ali ¢im doznade vlada u Rimu Sta se je dogodilo u Gaeti naredi odmah
preko telefona svojim pristalicama “necitko” i nakon sto ovo uradise, jer me opkolise na sred pjace
u Gaeti, i stadose me bruciti i sramotiti nazivajuc¢i me izdajnikom i placenim agentom Aleksandra i
Pasica, sto naravno nije bila istina, jerbo ja nijesam nigda bio niciji placeni agenat, nego sam svagda
radio, kao $to ¢u i u buducée raditi, ne iz koristoljublja ve¢ iz cistog ubjedenja. Viada je znala glavnu
ili bolje reci slabu crtu mog karaktera tj. da necu nikome dozvoliti da se baca blatom na moju cast,
zato je naredila bila da mi se nje taknu u namjeri da se dogodi svada te da me “necitko”.
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jugoslovenskih vlasti da Bolestan i iznuren uvijek skitajuci se po tudemu svijetu, a
povrh svega zeljom svoje rodne zemlje odlucio sam da se povratim u svoje rodno
mjesto u selu Meteriza u Rijeckoj Nahiji te da u miru i tiSini pocinem na ognjistu
mojih predaka. Jedina pak moja Zelja jeste to, da dobijem moju pensiju, koja mi po
zakonu pripada, uzimajuci u obzir i to da treba duplirati broj godina za vrijeme
rata, kao Sto su se duplirale i ostalim pensionerima, koji su se nalazili u mom
polozaju.® Ali o njemu je informacije u zemlju slao i mitropolit Gavrilo Dozi¢, koji
se naSao u Carigradu u vrijeme dolaska Jovicevi¢a: Ovdje ima nekoliko nasih
zabludjelih koji su dosli iz Italije. Kod mene je bio prekjuce dr. Ivo Jovicevic. On je
potpuno poremetio svoju diplomatsku glavu, inace nikada nije bio velike pameti. Ja
sam ga primio hladno, ocitao mu lekciju rekavsi mu u oci das u oni plandujuci po
Italiji i pomazuéi odmetnicke bande najvecu nesrecu nanijeli bas ovome narodu,
kao pobornici nekakvog Crnogorstva i neka dobro znaju, da je taj njihov rad sam
narod u Crnoj Gori osudio.....otvoreno sam mu rekao da mu puta u Crnu Goru
nema sa takvom pamecu.®® Zato ne iznenaduje, $to su nadlezni u Beogradu bili
odlucni da: Ivanu Jovicevicu ne treba jos odobriti dolazak u Kraljevinu, jer je
prema izvestaju nacelnika okruga cetinjskog, do skora sa crnogorskim
nezadovoljnicima u Neji i Rimu, najistaknutiji radenik protivu Narodnog
Ujedinjenja. Drzi se, prema nekim izvestajima, da je u tu svrhu putovao u Centralnu
Evropu i Rusiju.®® Poslanik iz Carigrada se ipak raspitivao: da li se g. Joviceviéu
moze izdati pasos samo za bavijenje u Carigradu, posto se on ovdje nalazi bez
ikakvih ispravnih dokumenata, $to su u Beogradu odobrili.®> Prema nekim izvorima
Crnogorci uglavnom nastanjeni u Galati, u hotelu ,,Aji-Jani“su izgleda bili
pomagani od tamosnjih italijanskih vlasti. Njih je posjeéivao jedan gavaz
italijanskog poslanstva i odveo je trojicu u jednu od ovd. italijanskih banaka. Ova
lica uzimaju stalno novac iz ove italijanske banke. Vecina su ucitelji. Radilo se o
manjoj grupi koja je pristigla iz Italije, medu kojima su bili Hristo Sekuli¢, Andrija
Dragutinovi¢, Toma Lekié, pre izvesnog vremena ubili su na Crnogorskoj obali
nekoliko od videnijih Srba. Maksim Martinovi¢ i Niko Nikoli¢, prema njihovim
iskazima ostace na radu u pom. talijanskoj ovd. Banci. S vremena na vreme dolaze i

59 Isto.

60 Vidi vise: Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije, tom 1V, 2093, dok. br. 1064, Mitropolit
Gavrilo Dozi¢-Ljubu Bakicu, Carigrad, 8. maja 1923. Dozi¢ potom navodi: Danas je kod mene bio
Petar Kovacevié. plem. kapetan iz Grahova. On se prije dvadeset dana prijavio nasem delegatu
ovdje g. Zivkoviéu i trazio sa jo§ dvojicom drugova da se povrati tamo. Kovacevié mi rece da bi se i
ostali-njih oko trideset, povratili, ako bi vidjeli, da se njemu da dozvola i olaksica za povratak. Medu
onima se nalazi i Marko Vucerakovié, koji misli u Ameriku, jer nema puta tamo zbog zloc¢ina koje je
pocinio..... Ja mislim da bi Kovacevicéu trebalo dati dozvolu za povratak i svima onim koji nisu pocinili
zlocine i morali bi da se ......... i dali bi znake pokajanja za svoje zablude dosadasnje.

61 AlJ, 370-9-298, Ministarstvo spoljnjih poslova Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca-Kraljevskom
Predstavnistvu, Carigrad, Beograd, 24. januara 1922. godine

62 Al, 370-9-279. U odgovoru na akt Kraljevskog Predstavnistva od 4. februara t.g. pov. br.
(nejasan) Ministarsvo spoljnih poslova ima cast izvestiti vas radi znanja i upravljanja da je
Ministarstvo Unutrasnjih poslova Pov. Br. 117 od 24-XI-t.g. javilo da se g. Jovic¢evicu moze izdati
legitimacija za boravak u Carigradu.
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sastaju se sa ovim licima po nekoji Crnogorci sa kapicama na glavi kao i neki
Arnauti. Ovi govore da Ce jedan deo njih oti¢i ponovo u Italiju, drugi ce uluciti
(Cekati- R. S) priliku da odu u Crnu Goru, a jedan ée deo ostati ovde. Cilj je ovim
Crnogorcima Cetnicka akcija, i mnogo govore protivu Srbije. Prema izjavi Maksima
Martinoviéa, ovaj se nada da ¢e se uciniti kraj svim zulumima, koje ¢ine Srbi nad
Crnogorcima.®® S druge strane Sef carigradske policije je zaprijetio Crnogorcima da
¢e ih protjerati ukoliko se ne late nekog posla, nasta su se oni pozalili italijanskim
vlastima koje su turske vlasti upozorili da su oni pod njihovom zastitom.** No, i
pored toga neki od novopristiglih Crnogoraca, poput Petra Kovacevica, starog 57
godina, iz Grahova u Crnoj Gori, bivSeg plemenskog kapetana su tvrdili da su na
prevaru dovedeni u Carigrad, $to je trebalo da osnazi njegovu molbu za povratak u
zemlju. Ponovo je poslanik u Carigradu branio stav da svima onima koji nisu
pocinili zlo¢ine treba omoguciti povratak u zemlju.®® Dok su se u po¢etku Crnogorci
nastanjeni u Carigradu, prema obavjestajnim podacima indiferentno odnosili prema
crnogorskoj emigraciji, izgleda da se taj stav ve¢ 1923. godine promijenio jer: Od
Crnogoraca koji su u Carigradu, sa njima su i pomazu ih: 1. Risto Gvozdenovic sa
sinom i sinovcem, svi iz Gluhog Dola u Crmnici; 2. Lazar Ceklié; 3. Nikola Petrovié
iz Gradana, ovome je Jovan Plamenac poslao u svoje vreme iz lItalije jedan
crnogorski orden sa diplomom; 4. Jaso Martinovi¢, iz Bajica, 5. Neki Drecuni koji
se nalaze u Carigradu, 6. Dano Isi¢, iz Bara; 7. Svi muslimani iz Bara i Krajinjani,
koji se nalaze u Carigradu, pristalice su njihovi i vode pregovore sa njima, da uzmu
pasose Jovana Plamenca. Cak sedam izvjestaja u 1923. godini poslatih od strane

63 AJ, 370-9-308, Crnogorski separatisti, Pov. broj: 97, Carigrad, 26-11-23.

64 AlJ, 370-9-310, Poslanik je javljao tim povodom. U vezi sa svojim pismom od 26. ov.m. Pov. Br.
97 Cast mi je izvestiti Ministarstvo, znanja radi, da je Sef carigradske turske policije pozvao vode onih
tridesetah Crnogoraca i pitao ih zbog ¢ega su amo dosli i zasto se ne prihvataju kakvog posla, nego
celi dan sede po hotelima koje napustati moraju. Najzad, preporucio im je da u najkracem roku nadu
sebi zanimanja, inace bice prinuden da prema njima postupi kao prema skitnicama i da ¢e ih proterati
nazad odakle su i dosli. Crnogorci su stvar dostavili ovd. italijanskim viastima, koje su odmah uputile
svoga dragomana, da umoli tursku policiju da te ljude ne dira jer su oni pod talijanskom zastitom,
i jer Ce se talijanska vlast potruditi da sve ove zaposli, kao Sto je vec¢ ucinila sa nekima koji ce biti
primljeni u ovdasnje talijanske u novcane..... Nasuprot toj talijanskoj zamisli, ja sam preduzeo preko
svojih ljudi potrebne mere kod turske policije da te nesrecnike sto pre uklone odavde, posto nije turski
interes da Turska bude ... i utociste subverzivnih elemenata pa ma koji su bili.

65 AlJ, 370-9-311. Prvog februara ove godine (1923 R. S) stigao sam u Carigrad iz Rima sa jo§
30 Crnogoraca. Ja ovde nisam nikako mislio dolaziti ve¢ sam prevaren, jer su mi kazali, i to Jovan
Plamenac, da ¢u da se iskrcam na Krf, pa odatle ladom da mogu za Crnu Goru. Sa mnom su mislili
iza¢i na Krf'jos i neki drugi od tih 30 Crnogoraca, ali grcke tamosnje vlasti nisu nam dozvolile da se
iskrcamo, i tako smo dosli u Carigrad. Jedan italijanski kapetan dao mi je u Rimu 100 lira italijanskih,
a u Brindizi 450 lira. Nisam troSio nista ni za Zeleznicku kartu od Rima do Brindizi, n